‘ MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

Grupo de Atuacao Especial de Combate ao Crime Organizado GAECO

EXCELENTISSIMO SR. DR. JUIZ DE DIREITO DA 22 VARA CRIMINAL DA
COMARCA DE CAMPOS DOS GOYTACAZES

Distribuicdo por dependéncia aos autos n°® 0025915-14.2017.8.19.0014
Ref.: MPR] n° 2013.00436296

O MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE
JANEIRO (CNPJ 28.305.936/0001-40), por intermédio dos Promotores de
Justica integrantes do Grupo de Atuacao Especial de Combate ao Crime
Organizado (GAECO) que adiante subscrevem vem, com fulcro no art. 129, I,

da Constituicdo da Republica, e no art. 25, I, da Lei n® 8.625/93, oferecer:

DENUNCIA

em face de

ANTHONY WILLIAM GAROTINHO MATHEUS DE
OLIVEIRA, brasileiro, casado, portador da carteira de identidade n©
58291592, expedida pelo érgao IFP/RJ], inscrito no CPF/MF sob o n°
698.397.277-53, nascido em 18/04/1960, filho de Helio Montezano de
Oliveira e Samira Matheus de Oliveira, residente na rua Senador

Vergueiro, n® 154, apto 202, Flamengo, Rio de Janeiro/RJ;
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ROSANGELA BARROS ASSED MATHEUS DE OLIVEIRA,
brasileira, casada, portadora da carteira de identidade n© 57337750,
expedida pelo 6rgao IFP/RJ, inscrita no CPF/MF sob o n® 030.715.167-03,
nascida em 06/04/1963, filha de Gandur Assed e Wilmar Barros Assed,
residente na rua Senador Vergueiro, n® 154, apto 202, Flamengo, Rio de

Janeiro/RJ;

3. ‘ SERGIO DOS SANTOS BARCELOS, brasileiro, casado,
portador da carteira de identidade n® 06499099-7, expedido pelo 6rgdo
IFP/R], inscrito no CPF/MF sob o n°® 007.226.957-05, nascido em
17/10/1966, filho de José Lirio Barcelos e Maria Virginia dos Santos Barcelos,

residente na Rua Paissandu, n°. 329, apt® 602, Edificio Galleria Paissandu,
Flamengo, Rio de Janeiro/R] e/ou Rua Paissandu, n°. 343, apt® 502, Edificio

Imperial Palms, Flamengo, Rio de Janeiro/RJ;

4. 8 ANGELO ALVARENGA CARDOSO GOMES, brasileiro,
portador da carteira de identidade n°® 11503803-6, expedida pelo érgao
IFP/R], inscrito no CPF/MF sob o n° 030.683.977-66, nascido em
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03/05/1978, filho de Marcelo Lopes Cardoso Gomes e Maria Edyr Pdvoa
Alvarenga Gomes, residente a Rua Salvador Correa, n° 261, Edificio Visconde

de Asseca, apto. 201, Centro, Campos dos Goytacazes/RJ;

5. GABRIELA TRINDADE QUINTANILHA, qualificada como
brasileira, solteira, portadora da carteira de identidade n©. 32781234-3,
expedida pelo 6rgao IFP/RJ], inscrita no CPF/MF sob o n°® 056156917-78,
nascida em 03/12/1982, filha de Paulo Fernando Aguiar Quintanilha e Jurema
Trindade Quintanilha, residente a Rua Pinheiro Machado, n® 55, apto. 103,
bloco 2, Laranjeiras, Rio de Janeiro/R]J e/ou Rua Pinheiro Machado, n® 57,

apto. 103, Edificio Palazzo Laranjeiras, Rio de Janeiro/RJ;

(. BENEDICTO BARBOSA DA SILVA JUNIOR (BENEDICTO
JUNIOR), qualificado como brasileiro, empresério, portador da carteira de
identidade n°® 7.730.356-8, expedida pelo 6rgao SSP/SP, inscrito no CPF/MF
sobon®015.225.538-94, nascido em 30/09/1960, filho de Benedicto Barbosa
da Silva e Alice Diniz da Silva, residente na Rua Codajas, n°® 372, casa, Leblon,
Rio de Janeiro/RJ;
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7. LEANDRO ANDRADE AZEVEDO (LEANDRO AZEVEDO),
qualificado como brasileiro, empresario, portador da carteira de identidade
n°® 22996028-5, expedida pelo érgao SSP/SP, inscrito no CPF/MF sob o n©
166.417.918-66, nascido em 16/02/1973, filho de Jorge Carneiro de Azevedo
Filho e Lucia Margarida Andrade Azevedo, residente NA Rua Dr. Serafico de

Assis Carvalho, n° 103, apto 44, Jardim Guedala, Sao Paulo;

8. EDUARDO GARRIDO FONTENELLE, qualificado como
brasileiro, casado, empresario, portador da carteira de identidade n°
05654352, expedida pelo 6rgao SSP/BA, inscrito no CPF/MF sob o n°
612.652.925-15, nascido em 20/08/1971, filho de José Edson Vasconcellos
Fontenelle e Helena Maria Garrido Fontenelle, residente na Rua dos
Jacarandas, n° 1000, bloco 2, apto 802, Barra da Tijuca/RJ;

pela pratica dos fatos delituosos a seguir descritos.
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I. CONTEXTUALIZACAO DAS INVESTIGACOES

Decorre a presente denuncia das investigacdes levadas a
efeito, inicialmente, para apurar diversas irregularidades e superfaturamento
em contratos celebrados entre o Municipio de Campos dos Goytacazes e a
ODEBRECHT Servicos de Engenharia e Construgao S.A., para a construcao de
casas populares no ambito dos Programas Habitacionais denominados ‘MORAR
FELIZ I' e 'MORAR FELIZ IT’, iniciados, respectivamente, nos anos de 2009
e 2013.

Ao longo das apuragdes, verificou-se que o procedimento
licitatério foi flagrantemente direcionado para que a ODEBRECHT fosse a
empresa vencedora dos certames, 0s quais resultaram em contratagdes que,
somadas, ultrapassavam o valor de R$ 1.000.000.000,00 (um bilhao de reais),

em prejuizo dos cofres publicos do Municipio de Campos dos Goytacazes.

Paralelamente, como é de conhecimento geral, a Operacao

Lava Jato, iniciada em Curitiba/PR, descortinou um gigantesco esquema
criminoso voltado para a pratica de delitos contra a PETROBRAS, por intermédio
de um nucleo econdmico formado pelas grandes construtoras do pais - dentre
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elas a ODEBRECHT, que constituiram um cartel a fim de fraudar as
concorréncias da estatal. Além disso, houve o pagamento de propina a pessoas
que detinham altos cargos na companhia, bem como a agentes politicos de alto
escalao, a fim de preservar o lucro das empresas formadoras do cartel e a
divisdo das obras na forma escolhida pelos executivos das empreiteiras e
politicos. Frustrava-se, assim, a competicao dos certames e garantia-se a

hegemonia das empresas cartelizadas.

Ao longo do aprofundamento das investigacdes da Operagao
Lava Jato, foram celebrados pelo Procurador-Geral da Republica diversos
acordos de colaboracao premiada com executivos da ODEBRECHT. Além de
reconhecer as praticas ilicitas que ja vinham sendo investigadas no ambito da
PETROBRAS, o acordo possibilitou a producao de elementos probatdrios sélidos
acerca de outras praticas de corrupcdo, cartelizacdo e fraude em licitagdao por
parte da ODEBRECHT, em diversos contratos publicos celebrados com

inumeros entes federativos.

Nesse contexto, em dezembro de 2016, apds as declaracdes
prestadas ao Ministério Publico Federal pelos executivos da ODEBRECHT,
LEANDRO ANDRADE AZEVEDO e BENEDICTO BARBOSA DA
SILVAJUNIORY!?, por ocasidao da formalizacdo de Acordo de Colaboragao?, foi
possivel compreender, finalmente, os bastidores dos contratos celebrados

entre o Municipio de Campos dos Goytacazes e a ODEBRECHT3.

1 Oitivas de BENEDICTO BARBOSA DA SILVA JUNIOR e de LEANDRO ANDRADE AZEVEDO realizadas pelo Ministério
Publico Federal, respectivamente, em 13/12/2016 e 14/12/2016, conforme arquivos em midias acostadas as fls. 1786
e 1787 do Volume 9.

2 Importante ressaltar que o Ministério Publico Estadual aderiu ao Acordo de Colaboracio firmado entre o Ministério
Publico Federal e a ODEBRECHT, conforme se verifica do Termo de Ades3o acostado as fls. 1773/1777 do Volume IX,
razdo pela qual alguns dos presentes denunciados sdo tratados como réus colaboradores, com todas as consequéncias
juridicas advindas do acordo.

3 Contrato n2 306/2009 relativo ao “Morar Feliz I” e Contrato n? 85/2013 relativo ao “Morar Feliz II”, constantes,
respectivamente, de fls. 130/139 do Volume | e fls. 84/92 do Anexo XVI.
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Importante mencionar que tal acordo de colaboracgao foi alvo
de homologacao pelo Supremo Tribunal Federal, como se observa da Peticao
6730. Em 04/04/2017, apds decisdao do Exmo. Sr. Ministro Edson Fachin, foi
determinado o levantamento do sigilo do procedimento no qual foram colhidas

tais declaracoes®.

Revelou-se, entdo, a existéncia de um gigantesco esquema
criminoso instalado no Municipio de Campos dos Goytacazes, tendo como pano
de fundo as contratacdes (que hoje se sabe serem superfaturadas) realizadas
para a construcao das casinhas populares dos programas ‘MORAR FELIZ I’ e
‘MORAR FELIZ II' e o sistematico pagamento de quantias ilicitas em espécie
em beneficio de ANTHONY GAROTINHO e ROSANGELA GAROTINHO.

Em linhas gerais, apurou-se que, desde o més de maio de
2008, pouco antes, portanto, do inicio da primeira gestao de ROSINHA
GAROTINHO como Prefeita Municipal de Campos (2009/2012), GAROTINHO
reuniu-se com executivos da ODEBRECHT a fim de solicitar o pagamento de
elevada quantia em espécie, sob o pretexto de doacdes para campanha de

ROSINHA a Prefeitura Municipal de Campos dos Goytacazes.

Na ocasido, foi acordado que o pagamento de tais quantias
ocorreria via caixa 2. Em contrapartida as negociacdes e promessas de
pagamento de vantagens indevidas, GAROTINHO ja sinalizava que, caso
ROSINHA fosse de fato eleita, a ODEBRECHT seria a empresa contratada
para a construcao de cerca de 10.000 (dez mil) casas populares em Campos,
em um grande Projeto Habitacional realizado em duas etapas, a saber:
‘MORAR FELIZ I' e 'MORAR FELIZ IT'.

4Vide fls. 1514/1517 do Volume VIl e fls. 3516/3527 do Volume XVIII.
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Com efeito, em 01/10/2009, durante o 1° mandato exercido
por ROSINHA GAROTINHO, na qualidade de Prefeita Municipal de Campos,

apods licitacdo em lote Unico, foi celebrado o Contrato n® 306/2009 (Morar Feliz

I) entre o Municipio de Campos dos Goytacazes e a empresa ODEBRECHT,
tendo como objeto a construgcdgo de 5.100 (cinco mil e cem) unidades
habitacionais unifamiliares e a urbanizacdo de seus respectivos loteamentos.
Pela prestacao do servico em questao, ficou estabelecido o pagamento do valor
inicial de R$ 357.497.893,43 (trezentos e cinqlienta e sete milhdes e
quatrocentos e noventa e sete mil, oitocentos e noventa e trés reais e quarenta

e trés centavos), sem falar nos diversos termos aditivos que se seguiram?>.

Posteriormente, por ocasiao da reeleicao de ROSINHA
GAROTINHO como Prefeita Municipal, em 28/02/2013, nos mesmos moldes
da contratacgao anterior, foi celebrado o contrato n® 85/2013 (Morar Feliz II),
o qual previa a construcao de 4.574 unidades habitacionais, pelo valor inicial
de R$ 476.519.379,316,

As vultosas contratacdes ja chamavam atencdao nao apenas
em razao da elevadissima quantia prevista para a construcdo das moradias

populares, licitadas em lote Unico, mas, também, pelas cldusulas

5 Diversos Termos Aditivos foram celebrados ao longo do contrato, conforme se observa da Planilha “Ocorréncias
Referentes ao Contrato n2 306/2009 — ‘Morar Feliz I’ constante da pag. 10 da Informagdo Técnica n? 1420/2018, do
GATE MPRJ — vide fls. 3824/3851, do Volume XX. Conforme serd abordado em tdpico préprio, relativo ao
superfaturamento apurado nas obras, tais termos aditivos somaram quantia de, aproximadamente, RS
147.000.000,00 (cento e quarenta e sete milhdes de reais).

6 Também foram pactuados, nesse segundo contrato, diversos termos aditivos, 0s quais oneraram a contratacdo em,
aproximadamente, RS 34.000.000,00 (trinta e quatro milhdes), conforme se observa da Planilha “Ocorréncias
Referentes ao Contrato n? 85/2013 — Morar Feliz I’ constante da pag. 11 da Informagdo Técnica n2 1421/2018, do
GATE MPRIJ — vide fls. 3852/3878, do volume XX.
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extremamente restritivas constantes em ambos os editais’/, tema que sera

abordado em tépico proprio8.

Estava evidente, portanto, que o instrumento convocatorio
havia sido milimetricamente preparado para que a ODEBRECHT fosse a
vencedora do certame. Isso porque toda a contracdo® foi permeada pelo
pagamento sistematico de quantias ilicitas em espécie em favor de
GAROTINHO e ROSINHA, tendo havido repasses de dinheiro pela
ODEBRECHT nos anos de 2008, 2010, 2012 e 2014, conforme detalhamento

que sera feito oportunamente.

Os numerosos pagamentos realizados a titulo de propina
podem ser claramente visualizados nas planilhas apresentadas pelos
colaboradores BENEDICTO JUNIOR e LEANDRO ANDRADE AZEVEDO19,

A visualizacao da integra das planilhas pode ser feita por

meio do link a seguir!!:

7 Editais dos contratos 306/2009 e 85/2013, respectivamente, Morar Feliz | e Il disponiveis as fls. 130/139 do Volume
| e fls. 84/92 do Anexo XVI.

8 Vide tépico relativo ao Direcionamento das Licitagdes — fls. 37 e seguintes da presente denuncia.

% Contratagdes iniciadas no ano de 2009, perdurando até o ano de 2016, quando houve rescis3o unilateral do contrato
por parte da Prefeitura (em 10/08/2016) e ajuizamento de acdo de cobranca pela ODEBRECHT em face do Municipio
de Campos (Autos n? 0019839-08.2016.8.19.0014, em tramite pela 12 Vara Civel da Comarca de Campos dos
Goytacazes), conforme fls. 1665-v/1678-v do Volume IX.

10 Documentos acostados as fls. 1791/1974, Volumes IX e X apds as declara¢des prestadas ao GAECO/RJ por LEANDRO
ANDRADE AZEVEDO e BENEDICTO JUNIOR, respectivamente em 11/12/2017 e 15/12/2017, cuja leitura dos relatos
pode ser ouvida na midia de fls. 1975.

11 para ter acesso ao arquivo em questdo, utilize o leitor de QR Code do seu telefone, que ird direciona-lo até o link
em que constam as planilhas. Se necessario, baixe o aplicativo “QR Code Reader”, disponivel para Android e |0S.
Aparelhos com sistema operacional da Apple apenas executam o dudio em formato .mp3, enquanto o sistema Android
apenas os audios em formato .ogg, motivo pelo qual ambos os formatos constam nos referidos links.

9
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Confira-se o esquema grafico abaixo, a propodsito da

sistematica de pagamentos ilicitos ao longo da execucdo contratual:

OS BASTIDORES DOS CONTRATOS 306/2009 e 85/2013

MUNICIPIO DE CAMPOS DOS ANTHONY
GOYTACAZES % s GAROTINHO
ROSINHA GAROTINHO
R$ /\
//
RS il
R$
R$ Contratos n° 306/2009 e Diversos pagamentos a titulo
85/2013 - Morar Felizlelle <——»> de doagédo ndo contabilizada R$
R$ seus termos aditivos (CAIXA 2)
R$
\\ 4
ODEBRECHT R$
Leandro Andrade R$ RS RS RS RS RS R} RS R$ RS
Azevedo e Benedicto

Junior

Como se vé, tendo como pano de fundo os contratos
celebrados entre a Prefeitura de Campos (gestdo de ROSINHA GAROTINHO) e
a ODEBRECHT (contratos n© 306/2008 e 85/2013), ANTHONY GAROTINHO
solicitou diversos pagamentos ilicitos a referida pessoa juridica. Em

contrapartida, a ODEBRECHT realizava vultosa obra superfaturada, em

10
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detrimento dos cofres publicos do Municipio de Campos, recuperando, assim,

parte da verba utilizada para pagamento da propina.

No bojo do procedimento licitatério realizado para a
construcao das casas do programa ‘MORAR FELIZ I’ (contrato n® 306/2009),
as pessoas juridicas ODEBRECHT, QUEIROZGALVI\O e CARIOCA
ENGENHARIA, frustraram e fraudaram, mediante ajuste, o carater
competitivo da licitacdo. Isso porque, a partir das clausulas restritivas
estabelecidas no edital, era patente que apenas uma pessoa juridica de enorme
porte teria capacidade de preencher os requisitos necessarios, afastando a

possibilidade de concorréncia das demais empresas.

Assim, para dar aparéncia de legalidade ao certame,
executivos da QUEIROZ GALVAO e da CARIOCA ENGENHARIA fizeram

propostas ligeiramente acima daquela apresentada pela ODEBRECHT!2,

Como adiante sera detalhado, para o perfeito funcionamento
desse cartel, estiveram envolvidos, ao que tudo indica, servidores publicos da
Prefeitura Municipal, notadamente aqueles que integravam os quadros da

Secretaria Municipal de Obras e Secretaria Municipal de Controle e Orgamento.

12 A propésito do tema, confira-se o seguinte trecho extraido da declaracdo prestada por LEANDRO ANDRADE
AZEVEDO, em 11/12/2017: “que a partir da analise do edital, FERNADO ORSI e sua equipe chegaram a conclusdo de
gue a Odebrecht seria a Unica a apresentar proposta, tendo em vista que as empresas que participaram da visita
técnica eram de porte pequeno e ndo preencheriam os requisitos financeiros do edital; que para que isso ndo
acontecesse, o declarante e FERNADO ORSI decidiram gque seria necessdrio solicitar proposta de cobertura para as
pessoas juridicas CARIOCA ENGENHARIA e QUEIROZ GALVAOQ, pessoas juridicas que trabalhavam em Campos e com
guem a ODEBRECTHT ja havia pactuado “propostas de cobertura” em outros contratos e projetos, fora de Campos;
gue FENANDO ORSI fez contato com os executivos dessas duas pessoas juridicas, sendo RIVAMAR MUNIZ da CARIOCA
ENGENHARIA e ALFREDO DE HOLLANDA LIMA NETO, da QUEIROZ GALVAOQ; que tais empresas ndo tinham interesse
na obra e, embora o declarante ndo saiba o valor exato oferecido, foi maior que o da ODEBRECHT” (vide fls.1792-
v/1793 do Volume IX — grifos nossos).

11



A atuacao desses agentes revelou-se essencial para a concretizacao de todos

os ilicitos ora imputados?3

Conforme sera especificado, o pagamento sistematico de
propina perdurou do ano de 2008 até o ano de 2014, sempre mediante
solicitacOes diretas por parte de ANTHONY GAROTINHO e a pretexto de serem
os valores empregados em campanhas eleitorais, a saber: campanha de
ROSINHA GAROTINHO ao cargo de Prefeita Municipal de Campos dos
Goytacazes em 2008; campanha de ANTHONY GAROTINHO para o cargo de
Deputado Federal em 2010; campanha de ROSINHA GAROTINHO a reeleigao
municipal em 2012 e, por fim, campanha de ANTHONY GAROTINHO para o

cargo de Governador do Estado do Rio de Janeiro em 2014.

De acordo com o apurado nos autos da agao penal n©°
5019727-95.2016.404.7000, a qual tramitou perante a 132 Vara Federal de
Curitiba, revelou-se que, com total conhecimento de MARCELO ODEBRECHT,
funcionava dentro do grupo ODEBRECHT verdadeira organizagao criminosa, a
qual contava com uma estrutura fisica e procedimental especifica para seus
fins, por meio do SOE: Setor de Operacdes Estruturadas!4. Tal setor era

especificamente destinado a operacionalizacdo de pagamentos de propina.

Assim, com o aprofundamento das investigacdes
relacionadas aos pagamentos espurios acima mencionados, por meio da

obtencao de documentos, planilhas, e-mails, dentre outros, identificou-se a

13 Apesar da narrativa acima, os fatos ora referidos s3o alvo de investigacdo autdnoma ainda em andamento, razio
pela qual ndo sdo alvo de imputagdo na presente denuncia.

14 No tépico IX (fls. 100 e seguintes), serdo tragcados todos os detalhamentos pertinentes acerca do Setor de Operacdes
Estruturadas (SOE). Cabe, no entanto, o registro de que os operadores do SOE ja foram denunciados nos autos da acdo
penal n? 5019727-95.2016.404.7000, a qual tramitou perante a 132 Vara Federal de Curitiba. Tais denunciados
firmaram acordo de colaboragdao com o Ministério Publico Federal, sendo alguns deles arrolados como testemunhas
na presente agdo penal.

12
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existéncia de um sistema operacional destinado a organizagdo e contabilizacao
de cada pagamento ilicito a ser efetuado, conforme os atos de corrupcao

praticados: o Sistema Drousys?!>.

Durante as oitivas realizadas pelo GAECO com o fito de
confirmar os relatos prestados pelos réus colaboradoresi®foram obtidos novos
documentos e, em especial, novas planilhas nas quais constam, ao longo dos
anos, diversos pagamentos indevidos realizados em favor de ANTHONY
GAROTINHO e ROSINHA GAROTINHO.

Tais oitivas confirmaram os relatos prestados por ambos 0s
colaboradores ao Ministério Publico Federal, sendo o Acordo por eles firmado
devidamente homologado pelo Supremo Tribunal Federal. Como se observa do
Termo de Adesdo constante de fls. 1773/1777 do Volume IX, o Ministério
Publico do Estado do Rio de Janeiro aderiu ao acordo de colaboragao firmado

entre o Ministério PuUblico Federal e os executivos da ODEBRECHT.

As planilhas extraidas do Sistema drousys, somadas aos
relatos dos colaboradores e demais testemunhas foram integralmente
corroboradas pelas planilhas apresentadas pelo prestador ALVARO JOSE
GALLIEZ NOVIS (vulgo "“Carioquinha”), representante legal da HOYA
CORRETORA!?, Ouvido durante a fase investigatéria, ALVARO JOSE GALLIEZ

NOVIS detalhou o modus operandi empregado para a entrega dos valores,

15 No item IX (fls. 100 e seguintes), serdo tracados todos os detalhamentos pertinentes acerca do Sistema Drousys.

16 Qitivas de LEANDRO ANDRADE AZEVEDO e BENEDICTO JUNIOR realizadas, respectivamente, em 11/12/17 e
15/12/17, conforme fls. 1791/1795 do Volume IX e fls. 1911/1915 do Volume X.

7 Vfide relatos e planilhas apresentadas pelo réu colaborador ALVARO JOSE GALLIEZ NOVIS as fls. 2039/2057 do
Volume XI. As fls. 2067/2136 consta a planilha da transportadora TRASMAR, referida por ALVARO JOSE em suas
declaragdes e cujos pagamentos sdo compativeis com as planilhas da HOYA CORRETORA e da ODEBRECHT, conforme
cotejamento realizado adiante — vide item X, fls. 107 e seguintes desta inicial acusatdria.
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apontando a transportadora TRANSMAR como sendo a responsavel pela efetiva

entrega do numerario ilicito, tudo conforme detalhamento adiante!®

Por sua vez, as planilhas da TRANSMAR (fls. 2.067/2.136)
também demonstram a efetiva entrega dos pagamentos espurios ora

retratados (exaurimento dos crimes de corrupgao praticados)!®.

Objetivando facilitar a compreensao do esquema criminoso
acima delineado, apresenta-se abaixo um fluxograma representativo do fluxo

dos pagamentos das quantias indevidas:

O CICLO DA PROPINA

OPERACIONALIZAGAO

——— SETOR DE OPERAGCOES
Solicitagéo ODEBRECHT
da quanta [ »leandroAndradee[ ),  ESTRUTURADAS DA
ilicita Benedicto Janior ODE.BRECHT" SOE
Hilberto Silva
ANTHONY
ISTE!
GAROTINHO I;SR%UngS
RS =
R$ g
TRANSPORTE
E ENTREGA R$ PRESTAGA
HOYA CORRETORA
TRANSPORTADORA A s Z
TRASMAR | ::;lvairso José Galliez
R$ R$ R$ RS R$ RS Disponibilizagao dos
ativos solicitados pela
ODEBRECHT em
espécie

18 Acerca do detalhamento do modus operandi utilizado pela HOYA CORRETORA para a entrega da quantia em favor
de ANTHONY GAROTINHO e ROSINHA GAROTINHO, confira-se o item X.
1% Vide planilhas constantes de fls. 2067/2136 do Volume XI.
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Em linha gerais, apdos ANTHONY GAROTINHO solicitar aos
executivos da ODEBRECHT o pagamento das quantias ilicitas?9, iniciava-se o
procedimento de operacionalizacao dos pagamentos, por meio do Setor de
Operacoes Estruturadas da Odebrecht. Tal setor era especificamente destinado
a tal finalidade, sendo certo que seus operadores utilizavam-se do sistema
drousys para emitir as ordens dos pagamentos a serem efetivados pela HOYA
CORRETORA. Assim, nas planilhas extraidas do sistema drousys constavam os
valores a serem pagos, os codinomes dos beneficiarios, datas de pagamento,
senhas e, em alguns casos, chegavam a fazer referéncia as obras relacionadas

ao pagamento da quantia?!.

Passa-se a narrar, nos itens a seguir, detalhadamente, o
funcionamento da organizagao criminosa integrada pelos denunciados; os atos
de corrupgao ativa e passiva ao longo dos anos de 2008, 2010, 2012 e 2014;
o direcionamento da licitagao relativa ao contrato n® 306/2009 e os crimes de
peculato praticados em prejuizo aos cofres publicos do Municipio de Campos

dos Goytacazes.

II. DA ORGANIZACAO CRIMINOSA (FATO 1)

Como acima demonstrado em linhas gerais e conforme se
passa, detalhadamente, a narrar, no periodo compreendido entre os anos de

2008 a 201622, no Estado do Rio de Janeiro, uma grande organizagao criminosa

20 Conforme j& destacado, tais pagamentos se davam n3o apenas em beneficio de ANTHONY GAROTINHO, mas
também de sua esposa e entdo Prefeita de Campos, ROSINHA GAROTINHO.

21 Exemplificativamente, confira-se o pagamento retratado na planilha de fls. 1938 do Volume 10. Veja-se que ha
menc&o ao pagamento do valor de RS 250.000,00 (duzentos e cinquenta mil reais), na data de 20/05/2014, em favor
de “Bolinha” (um dos codinomes utilizados para referir-se a ANTHONY GAROTINHO, com a utilizacdo da senha “peixe”
e com mencgdo a obra “CASAS CAMPOS II”, a qual se refere ao contrato 85/2013 para a construcdo das casas do projeto
MORAR FELIZ 1I.

22 Em 10/08/2016, ocorreu a rescisdo unilateral do contrato por parte do Municipio de Campos, ao argumento de
“vertiginosa queda da arrecadacdo”, sendo ajuizada pela ODEBRECHT agdo de cobranga em face do Municipio de
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integrada por ANTHONY GAROTINHO, ROSANGELA GAROTINHO, SERGIO
DOS SANTOS BARCELOS, ANGELO ALVARENGA CARDOSO GOMES,
GABRIELA TRINDADE QUINTANILHA, BENEDICTO BARBOSA DA SILVA
JUNIOR, LEANDRO ANDRADE AZEVEDO, EDUARDO GARRIDO
FONTENELLE e ALVARO JOSE GALLIEZ NOVIS, composta por dois nlcleos
fundamentais, estruturou-se com a finalidade de praticar delitos contra o
patrimonio publico, em prejuizo direto do Municipio de Campos dos Goytacazes
e envolvendo a construcao de casas populares nos programas habitacionais
denominados Morar Feliz I (contrato n® 306/2009) e Morar Feliz IT (contrato n©

85/2013), nesta comarca.

Tal organizagdo criminosa compreende dois nucleos

fundamentais:

O primeiro nucleo era integrado essencialmente por
ANTHONY GAROTINHO, ROSANGELA GAROTINHO, BENEDICTO
JUNIOR, LEANDRO ANDRADE AZEVEDO e EDUARDO FONTENELLE?23, na
condicdo de agentes publicos (os dois primeiros) e executivos da empresa
ODEBRECHT (os trés Gltimos), com total auxilio material por parte de SERGIO
DOS SANTOS BARCELOS, ANGELO ALVARENGA CARDOSO GOMES,
GABRIELA TRINDADE QUINTANILHA, pessoas da confianca de ANTHONY
GAROTINHO e ROSANGELA GAROTINHO e subordinadas as suas ordens.

Os 5 (cinco) primeiros voltavam-se a pratica de crimes

contra a administracao publica e licitatorios, os quais perduraram do ano de

Campos dos Goytacazes — autos n2 0019839-08.2016.8.19.0014, em tramite perante a 12 Vara Civel da Comarca de
Campos dos Goytacazes.

23 Conforme descrito no tépico préprio atinente aos crimes de corrupgdo ativa e passiva praticados nos anos de 2012
e 2014 (vide tépicos VI e VIII) a participacdo do denunciado EDUARDO FONTENELLE ficou restrita a estes dois periodos,
nos quais houve solicitagdo e pagamento das quantias de RS 5.000.000,00(cinco milhdes de reais) e RS 10.000.000,00
(dez milhdes de reais), respectivamente, em beneficio de ANTHONY GAROTINHO e ROSINHA GAROTINHO.
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2008 até o ano de 2016, tudo conforme a seguir detalhado, inclusive quanto
ao lapso temporal da conduta praticada por cada um. A participacao de
SERGIO DOS SANTOS BARCELOS, ANGELO ALVARENGA CARDOSO
GOMES e GABRIELA TRINDADE QUINTANILHA variou ao longo dos anos,
sendo SERGIO BARCELOS o intermedidrio para o recebimento da propina no
ano de 2008, ANGELO GOMES o responsavel pelo recebimento das quantias
ilicitas no ano de 2012 e GABRIELA QUINTANILHA aquela responsavel por

receber os pagamentos indevidos no ano de 2014.

A partir do conluio inicial firmado entre ANTHONY
GAROTINHO, BENEDICTO JUNIOR e LEANDRO ANDRADE AZEVEDO, no
ano de 2008, tudo com total conhecimento e aderéncia de ROSINHA
GAROTINHO, estabeleceu-se uma sistematica de solicitacdao e recebimento,
direto e indireto, de vantagens indevidas, antes e durante a assuncao por
ROSINHA do cargo de Prefeita Municipal de Campos dos Goytacazes, mas em

razao desta funcao.

Para o recebimento das vantagens indevidas, GAROTINHO
contava com o auxilio de “intermediarios”, a saber: SERGIO DOS SANTOS
BARCELOS, em 2008; ANGELO CARDOSO GOMES, em 2012 e GABRIELA
TRINDADE QUINTANILHA, em 2014, pessoas de sua extrema confianca e a ele

diretamente subordinados.

No ano de 2008, apdés a combinagdo inicial entre
GAROTINHO, BENEDICTO JUNIOR e LEANDRO ANDRADE AZEVEDO
acerca do recebimento da quantia de R$ 5.000.000,00 (cinco milhdes de reais)
em beneficio de GAROTINHO e ROSINHA (entdo candidata a Prefeitura
Municipal de Campos dos Goytacazes), o denunciado SERGIO BARCELOS foi

17



o responsavel por intermediar o recebimento das quantias pagas a titulo de

propina.

As vantagens indevidas recebidas ocorreram em flagrante
prejuizo ao erario publico do Municipio de Campos, ja que tinham como seu
verdadeiro pano de fundo a formalizagdo de contratos administrativos
superfaturados?#, conforme apurado pelo Grupo de Apoio Técnico Especializado

do MPRJ, tema que serd aprofundado em tépico proprio?°.

Assim, no ano de 2008, os denunciados ANTHONY
GAROTINHO, ROSANGELA GAROTINHO, BENEDICTO JUNIOR e
LEANDRO ANDRADE AZEVEDO, consciente, voluntaria e livremente, em
perfeita comunhdo de acdes e designios entre si e com SERGIO DOS
SANTOS BARCELOS, associaram-se para o fim especifico de cometer
crimes contra a administracao publica em detrimento dos cofres

publicos do Municipio de Campos dos Goytacazes.

No ano de 2010, nova combinacao de pagamento no valor
de R$ 5.000.000,00 (cinco milhdes de reais) foi realizada entre os denunciados
ja associados entre si ANTHONY GAROTINHO, ROSANGELA GAROTINHO,
BENEDICTO JUNIOR, LEANDRO ANDRADE AZEVEDO, de modo livre,
consciente e voluntario, dessa vez durante a execucao do contrato para
construcao das casas populares do MORAR FELIZ I, apés a ODEBRECHT ter

“vencido” a licitacdo relativa ao contrato n°® 306/200926,

24 Contratos n2 306/2009 (Morar Feliz 1) e Contrato n2 85/2013 (Morar Feliz 1).

25 Sobre o Superfaturamento apurado nos contratos, confiram-se os tépicos IV e VI, bem como as Informacdes
Técnicas n 2 1420 e 1421 acostadas as fls. 3824/3851 e 3852/3880 do Volume XX.

26 Conforme ja destacado, a licitac3o referente ao MORAR FELIZ | foi totalmente direcionada para que a ODEBRECHT
fosse a vencedora do certame, o qual contou, inclusive, com o conluio entre as pessoas juridicas ODEBRECHT, QUEIROZ
E GALVAO E CARIOCA ENGENHARIA.
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Em 2012, ANTHONY GAROTINHO, ROSINHA
GAROTINHO, BENEDICTO JUNIOR e LEANDRO ANDRADE AZEVEDO
associaram-se, de modo livre, consciente e voluntario, dessa vez contando com
o executivo da ODEBRECHT EDUARDO FONTENELLE para o fim especifico de
cometer crimes contra a administracdao publica em detrimento dos cofres
publicos do Municipio de Campos dos Goytacazes. Na ocasido, ainda durante a
execucao do contrato superfaturado para a construgao das casinhas populares
do MORAR FELIZ 1?7, ajustou-se o pagamento e recebimento de vantagem
indevida no valor de R$ 5.000.000,00 (cinco milhdes de reais). Para auxiliar no
recebimento dos valores recebidos a titulo de propina, o grupo contou com o
apoio de ANGELO GOMES, que mantinha contato direto com o executivo da
ODEBRECHT EDUARDO FONTENELLE e era diretamente subordinado aos dois
primeiros denunciados (ANTHONY GAROTINHO e ROSINHA GAROTINHO).

Por fim, no ano de 2014, valendo-se do modus operandi
empregado nos anos anteriores, mas dessa vez tendo como pano de fundo o
contrato n® 85/2013, voltado a construcao das casas populares do programa
MORAR FELIZ 1II, os denunciados ANTHONY GAROTINHO, ROSINHA
GAROTINHO, BENEDICTO JUNIOR, LEANDRO ANDRADE AZEVEDO e
EDUARDO FONTENELLE, em perfeita comunhdo de agdes e designios entre
si e com GABRIELA TRINDADE QUINTANILHA, de modo livre, consciente e
voluntario, constituiram e integraram, pessoalmente, organizacdo criminosa,
de forma estruturalmente ordenada, com divisao de tarefas e com o objetivo
de obter, direta e indiretamente, vantagens ilicitas, mediante o cometimento
de crimes de corrupgao ativa, passiva e peculato, tudo em prejuizo dos cofres

publicos do Municipio de Campos dos Goytacazes.

27 0 superfaturamento das obras para a construcdo das casas populares do MORAR FELIZ | pode ser verificado a partir
da analise da Informagdo Técnica n? 1420/2018 do GATE MP/RJ acostado as fls. 3824/3851.
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Conforme passara a ser adiante detalhado relativamente a
cada um dos crimes em espécie praticado, os valores recebidos a titulo de
propina estavam relacionados a contratacao levada a efeito para a construcao
das casinhas populares dos projetos MORAR FELIZ I e MORAR FELIZ II
(contrato n© 306/2009 e contrato n°® 85/2013). Note-se, ainda, que, ao longo
dos anos de 2008, 2010, 2012 e 2014 houve variagcao quanto aos
intermedidarios de ANTHONY GAROTINHO e ROSINHA GAROTINHO e
executivos da ODEBRECHT.

Em sintese, mantendo-se o quarteto inicial formado, desde
o ano de 2008, por ANTHONY GAROTINHO, ROSINHA GAROTINHO,
BENEDICTO JUNIOR e LEANDRO ANDRADE AZEVEDO, a posicao de
intermedidrios para recebimento da propina foi ocupada: 1) em 2008, por
SERGIO BARCELOS:; 2) em 2012, por ANGELO GOMES; 3) em 2014, por
GABRIELA TRINDADE QUINTANILHA, sendo certo que, nos anos 2012 e
2014, o executivo da ODEBRECHT EDUARDO FONTENELLE entrou em cena
para atuar na efetiva entrega da quantia ilicita aos intermediarios ANGELO
GOMES (2012) e GABRIELA QUINTANILHA (2014).

Assim agindo, os denunciados ANTHONY GAROTINHO,
ROSINHA GAROTINHO, BENEDICTO JUNIOR, LEANDRO ANDRADE
AZEVEDO, EDUARDO FONTENELLE e GABRIELA TRINDADE
QUINTANILHA praticaram a conduta tipica descrita no art. 2°, caput e § 49,
IT ¢/c art. 19, § 19, ambos da lei n® 12.850/2013, enquanto os denunciados
SERGIO BARCELOS e ANGELO GOMES praticaram a conduta tipica descrita
no art. 288, do Cdédigo Penal?® (FATO 1).

28 Conforme art. 27, da lei n2 12.850/2013, tal diploma legal entrou em vigor apds o decurso de 45 (quarenta e cinco)
dias de sua publicagdo, ocorrida no DOU de 5.08.2013, razio pela qual os fatos praticados anteriormente a esta data
enquadram-se no disposto no art. 288, do Cédigo Penal.
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O segundo niucleo da organizacao criminosa era
integrado por MARCELO ODEBRECHT, HILBERTO MASCARENHAS ALVES

DA SILVA, LUIS EDUARDO SOARES, FERNANDO MIGLIACCIO, executivos
da ODEBRECHT e MARIA LUCIA TAVARES?°, funcionaria da ODEBRECHT,

todos operadores do denominado Setor de Operagdes Estruturadas da

Odebrecht. Além destes integrantes, a organizacdo criminosa contava com a
participacdo do operador financeiro ALVARO JOSE GALLIEZ NOVIS3?,
proprietario da HOYA CORRETORA.

Com total conhecimento de MARCELO ODEBRECHT, foi
implantado na corporacao empresarial o Setor de Operagdes Estruturadas -
SOE, destinado especificamente a operacionalizacdo e coordenacao de
pagamentos sistematicos de propina, ocultando-se a origem dos valores, seus

destinatarios e dissimulando-se sua natureza ilicita.

Conforme apurado nos autos da acao penal n°® 5019727-
95.2016.404.70003!, pelo menos dentre os anos de 2006 e 2015, tal setor teve
pleno funcionamento na ODEBRECHT, contando com funcionarios
exclusivamente destinados para tal atividade ilicita e com utilizacao de sistema
de informatica voltado a viabilizacdo da comunicacdao entre os funcionarios

encarregados do pagamento de propina.

Tal sistema, denominado DROUSYS, possibilitava que os

funcionarios integrantes do SOE mantivessem contato com diversos

Todos esses agentes ja foram denunciados nos autos da a¢do penal n2 5019727-95.2016.404.7000, disponivel em:
http://www.mpf.mp.br/pr/sala-de-imprensa/docs/lava-jato/denuncia-joao-santana-e-marcelo-odebrecht.

30 por ter integrado o Setor de Operagdes Estruturadas da Odebrecht, atuando como operador financeiro, ALVARO
JOSE GALLIEZ NOVIS ja foi denunciado nos autos da a¢do penal n2 5035263-15.2017.404.7000, a qual tramitou perante
a 132 Vara Federal de Curitiba. Disponivel em: http://www.mpf.mp.br/grandes-casos/caso-lava-jato/atuacao-na-1a-
instancia/denuncias-do-mpf/documentos/Bendine_denuncia.pdf

31 Disponivel em: http://www.mpf.mp.br/pr/sala-de-imprensa/docs/lava-jato/denuncia-joao-santana-e-marcelo-
odebrecht
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prestadores ou operadores financeiros, encarregados da disponibilizacao dos
valores em espécie de origem ilicita, dentre eles, ALVARO JOSE GALLIEZ
NOVIS.

Assim, o braco financeiro deste nucleo da organizacao
criminosa era justamente o prestador ALVARO JOSE GALLIEZ NOVIS, o qual
intermediava os interesses escusos, nha medida em que operacionalizava a
efetiva entrega da quantia indevida aos integrantes do 1° nucleo criminoso,

por intermédio da transportadora TRASMAR.

Toda a sistematica empregada pelos operadores do Setor de
Operacdes Estruturadas, embora tal fato nao seja alvo de imputacao na
presente denuncia, serao melhor detalhados adiante, para que haja a perfeita
compreensao do esquema criminoso perpetrado pelos integrantes do primeiro

ndcleo da organizacdo.3?

Passa-se, a seguir, ao detalhamento de cada um dos crimes
praticados pela organizacdo criminosa em questdao, delineando-se os papéis

desempenhados por cada um dos denunciados em seus nucleos criminosos.

III. DOS CRIMES DE CORRUPCAO ATIVA E PASSIVA PRATICADOS EM
2008 (FATOS 2 e 3)

Em data e local que ndao se pode precisar, sendo certo que
no Estado do Rio de Janeiro, no ano de 2008, o denunciado ANTHONY
GAROTINHO, em perfeita comunhdo de acdes e designios com ROSINHA
GAROTINHO, solicitou vantagem indevida de BENEDICTO JUNIOR e

32Vide topicos Xl e X, os quais detalham a sistematica empregada pelo Setor de Operagdes Estruturadas da Odebrecht,
bem como o modus operandi adotado por ALVARO GALLIEZ NOVIS para a efetiva entrega dos valores ilicitos, por
intermédio da transportadora TRASMAR.
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LEANDRO ANDRADE AZEVEDO no valor de R$ 5.000.000,00 (cinco milhdes
de reais), antes de ROSINHA assumir o cargo de Prefeita Municipal, mas em
razao desta condicao. Por sua vez, BENEDICTO JUNIOR e LEANDRO
ANDRADE AZEVEDO, em razao do interesse em serem escolhidos para
realizar vultosa obra de construcao de casas populares no Municipio de Campos
dos Goytacazes, ofereceram e prometeram vantagem indevida, no valor de R$
5.000.000,00 (cinco milhdes de reais) em favor de ANTHONY GAROTINHO e
ROSINHA GAROTINHO, para determinar que a futura Prefeita praticasse atos
de oficio, comissivos e omissivos, que favorecessem a ODEBRECHT na licitacdo
a ser realizada no ano de 2009, para a construcao de casas populares do
Programa Habitacional denominado MORAR FELIZ I.

Entre os meses de janeiro e maio do ano de 2008, o
denunciado ANTHONY GAROTINHO, em perfeita comunhao de acdes e
designios com ROSINHA GAROTINHO, solicitou o agendamento de reunido
com BENEDICTO BARBOSA DA SILVA JUNIOR, a ser realizada no escritorio
“Palavra de Paz”, situado na Rua Conde Lages, n°© 44, 119, andar, Gléria, Rio
de Janeiro33. Importante destacar que, neste local, funcionava uma espécie de
“escritorio” de ANTONY GAROTINHO, utilizado para finalidades politicas e

ndo politicas.

Nesse periodo, BENEDICTO JUNIOR exercia o cargo de
Diretor Superintendente da Odebrecht e, por enxergar GAROTINHO como
forte opositor de SERGIO CABRAL, atendeu ao pleito de comparecer na reuniao
agendada pelo ex-governador, desejando manter com ele “bom

relacionamento”.

33 No Depoimento prestado em 15/12/17, BENEDICTO JUNIOR reconheceu, sem qualquer duvida, a secretdria LURDES
como uma das pessoas que o recebia no Escritério da Rua Conde Lages e que também |he telefonava, a pedido de
ANTONY GAROTINHO, agendando reunides — vide fls. 1911 e fotografia acostada as fls. 1917.
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Na reuniao marcada, foi diretamente solicitado por
ANTHONY GAROTINHO e prometido por BENEDICTO JUNIOR o0 pagamento
de elevada quantia em espécie a titulo de “doacao”, por parte da ODEBRECHT,
havendo plena ciéncia por parte de GAROTINHO de que haveria doacdes
oficiais e doacgdes “ndo contabilizadas”, via caixa 2, para que fosse atingido o
montante solicitado. Tais “doagdes” nao oficiais consistem, a toda evidéncia,

em vantagens indevidas, cujo efetiva destinacdo ndo se pode precisar.

Segundo esclarecido nos autos, havia forte expectativa de a
ODEBRECHT “conquistar”, como retorno das “doacg0es”, obras de grande vulto

a serem realizadas no Municipio de Campos dos Goytacazes34.

Assim, apds a realizacdo dessa primeira reunido, uma
segunda foi programada com a presenca de LEANDRO ANDRADE AZEVEDO,
entdo Diretor de Contratos da ODEBRECHT. Na ocasiao, BENEDICTO JUNIOR
mencionou para LEANDRO que havia combinado com GAROTINHO uma
“contribuicao financeira” em valor de aproximadamente R$ 5.000.000,00
(cinco milhdes de reais)3>, sendo que a quase totalidade seria paga via caixa 2
e o restante via doacg0des oficiais, por intermédio da ODEBRECHT ou de alguma

outra empresa pertencente ao mesmo grupo.

A reunidao agendada entre BENEDICTO JUNIOR,
LEANDRO ANDRADE AZEVEDO e ANTHONY GAROTINHO foi realizada em
26/05/2008, conforme se observa das trocas de mensagens abaixo, extraidas
das contas dos e-mails de BENEDICTO JUNIOR e LEANDRO AZEVEDO?36:;

34 Conforme esclarecido no Termo de Declaracdes prestado pelo réu colaborador BENEDICTO JUNIOR, havia ciéncia
de que “Campos era um Municipio atrativo em termos de receita prépria e receita garantida”. (fls. 1.912, Volume X)
35Vide Termo de Depoimento prestado ao GAECO pelo réu colaborador LEANDRO ANDRADE AZEVEDO em 11/12/2017
— conforme fls. 1.791/1.795 (Volume IX).

36 Tais e mails podem ser encontrados as fls. 1923 e 1924 do Volume X.
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= Mensagem original =

De: Benedicto Barbosa da Silva Junilor <bjunior@odebrecht.com>

Para: Leandro Andrade Azevedo
Enviada em: Thu May 15 14:02:50 2008
Assunto: ENC: Ligar Garotinho para Marcar

Provavelmente vamos ter uma reuniic neste dia, e seria legal vc ir junto.

i1

Benedicto B S Junlor
Construtora Norberto Odebrecht - CNO
Praia de Botafogo, 300 - 10 Andar
Botafogo - Rio de Janeiro - RJ
Tels.: 55 21 2559.3711

+55 11 3465.8163
Fax.: +55 21 2559.3429

+55 11 3465.8853

~—Mensagem original—

De: Leandro Andrade Arevedo [mailto:azevedol@odebrecht
Para: Benedicto Barbosa da Silva Junior

Assunto: Res: Ligar Garotinho para Marcar

Chefe,

CQue dia ?

Leandro Andrade Azeveda
Diretor de Contrato

Construtora Norberto Odebrecht S/A
{ 55mx11 ) 3465 - 8966

{ 55021 ) 2428- 4079

(550Q22) 2760 - 5414

Enviade do BlackBerry

.com)| Enviada em: quinta-feira, 15 de malo de 2008 15:30
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== Mensagem original ----

De: Benedicto Barbosa da Silva Junior <bjunior@odebrecht.com>
Para; Leandro Andrade Azevedo

Enviada em: Fri May 16 08:49:27 2008

Assunto: RES: Ligar Garotinho para Marcar

Na segunda 26.

Benedicto B S Junior
Construtora Norberto Odebrecht - CNO
Praia de Botafogo, 300 - 10 Andar
Botafogo - Rio de Janeiro - R)
Tels.: +55 21 2559,3711

+55 11 3465.8163
Fax.: +55 21 2559.3429

+55 11 2465.8853

Leandro Andrade Azevedo

De: Benedicto Barbosa da Silva Junior <bjunior@odebrecht.com>
Enviado em: sexta-feira, 23 de maio de 2008 12:38

Para: Leandro Andrade Azevedo

Assunto: Res: Ligar Garotinho para Marcar

Vou lgar para ele na segunda,
Benedicto B Silva Junior

Construtora Norberto Odebrecht - CNO
Enviado do meu Blackberry

—— Mensagem original —-

De: Leandro Andrade Azevedo <azevedol@odebrecht.com>
Para: Benedicto Barbosa da Sliva Junior

Enviada em: Fri May 23 09:58:02 2008

Assunto: Res: Ligar Garotinho para Marcar

JR,

Confirmou a reuniao ?
A que horas val ser, onde nos encontramos?

Abs

LA

Leandro Andrade Azevedo
Diretor de Contrato

Construtora Norberto Odebrecht S/A
{ S5xx11 ) 3465 - 8966

( 55xx21) 2428 - 4079

(S5xx22) 2760 - 5414

Enviado do BlackBerry
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Note-se que, em tais mensagens, BENEDICTO e LEANDRO
combinam a reuniao realizada em 26/05/2008 (segunda feira) desde a data de
23/05/2008 (sexta feira).

Conforme se extrai do documento apresentado as fls. 1921,
BENEDICTO JUNIOR possuia toda a “ficha cadastral” de ANTHONY
GAROTINHO e ROSINHA, contendo dados como: cargo, endereco comercial,
endereco residencial, telefones para contato, e mails para contato e, ainda,

datas especiais, tudo estando a confirmar, portanto, a estreita relagao existente
entre ambos. Confira-se37:

Benedicto Barbosa da Silva Junior

Nome completo: Anthony William Mateus Garotinho & Rosinha
Nome: Anthony William Mateus Garotinho & Rosinha
Cargo: Govemnador
Empresa: Govemno do Estado do Rio de Janeiro - GERJ
Enderego comercial: Rua Conte de Lajes, 44/1101
Gloria
Rio de Janeire - R)
22238--900
Endereco residendial: Rua Pereira Nunes, 492 Bloco 1 apto 2002
Laranjeiras
Rio de Janeiro
RJ
Brasil
Camerclal: 0152125092783
Asslstente: 0152125002784
Celular: 0152178317901
Outro: 0152178317689
Outro fax: 0152227220427
Fax comaercial: 0152132163050
Email: flurdinha@hotmail.com
Exdbir emall como: Anthony Willlam Mateus Garotinho & Rosinha (durdinha@hotmail.com)
Email 2: garotinho@anthanygarotinho .com,br
Exibir email2 como: Anthony Willlam Mateus Garotinho & Rosinha
(garotinho@anthonygarotinho.com.br)
Email 3: palavradepaz@uol.com.br
Exibir email3 como:

Anthony Willlam Mateus Garotinho & Rosinha (palavradepaz@uol.com.br)

37 Vide fls. 1.921 do Anexo X.
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Aniversirio: 19 de abril de 1960
Datas especiais: 7 de abril de 2009
Assistante: Ana Paula Cesta
Categorias: Parlamentar

d. Lourdes/Fatima
+56 21 94004073
+55 21 04060.40807
+55 21 94805007

d. Lourdes/Fallma
+55 21 9490.4973
+56 21 D460, 40807
+55 21 §400.9907

Com efeito, na reuniao realizada em 26/05/2008,
BENEDITO JUNIOR apresentou LEANDRO AZEVEDO a ANTHONY
GAROTINHO, tendo em vista que seria incumbéncia de LEANDRO, naquele
ano, realizar toda a operacionalizacao dos pagamentos indevidos. Vale frisar
que, nesta época, LEANDRO AZEVEDO era o responsavel pela gestdo de
contratos entre a ODEBRECHT e as Prefeituras de cidades localizadas no interior

do Estado do Rio de Janeiro, tais como Campos dos Goytacazes.

Assim, no mesmo escritdrio localizado na Rua Conde Lages,
n°® 4438 LEANDRO foi apresentado a “BOLINHA”, primeiro codinome3° a ser
utilizado em referéncia aos pagamentos realizados em favor de ANTHONY
GAROTINHO.

38 Vide descricdo detalhada realizada por LEANDRO ANDRADE AZEVEDO acerca do escritério “Palavra de Paz” (fls.
1.791/1791-v do Anexo IX): “que no local havia uma porta de vidro, uma pomba branca na entrada e duas entradas,
sendo uma para a direita e outra para a esquerda onde ficava a recepg¢do, sendo que a sala de Garotinho ficava logo
apds a recepgdo; que nesse primeiro encontro pdde constatar que nao se tratava de um escritério exclusivamente
politico; que foram recepcionados pela secretaria Lourdes, uma senhora de idade avangada; que além dela havia uma
recepcionista; que nessa reunido o declarante foi apresentado a Garotinho como sendo a pessoa que operacionalizaria
0 pagamento da quantia acordada”.

39 Conforme destacado por LEANDRO ANDRADE AZEVEDO, o codinome “BOLINHA” era o mais antigo dos trés que
foram usados para se referir a GAROTINHO, sendo os demais “BOLINHO” e “PESCADOR” - fls. 1.793 e 1.794 do Anexo
IX.
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Extremamente pertinente destacar que, exatamente nesta
reuniao, GAROTINHO apresentou para LEANDRO e BENEDICTO o plano de
governo Municipal, na parte de infraestrutura, para a cidade de Campos, caso
Rosinha fosse vencedora nas eleicoes de 2008 para o cargo de Prefeita
Municipal. Em tal plano, estava prevista a construcao de casas populares, no
projeto que passou a ser denominado “MORAR FELIZ I”, o qual, como ja

mencionado, foi flagrantemente direcionado em favor da ODEBRECHT.

Fica evidente, portanto, a correlacao entre a obtencao de
obras pela ODEBRECHT no Municipio de Campos e a vantagem indevida
solicitada por GAROTINHO, cuja operacionalizacao do pagamento comegava a
ocorrer naquela mesma data. O proprio denunciado LEANDRO ANDRADE
AZEVEDO mencionou, expressamente, que havia toda uma expectativa de que
a ODEBRECHT conquistasse licitacgdes no Municipio de Campos dos

Goytacazes*.

Cerca de 15 (quinze) dias depois, apds solicitacao telefénica
por parte de GAROTINHO, LEANDRO ANDRADE retornou ao escritério
localizado na Rua Conde Lages para tratar de todo o planejamento financeiro
para pagamento do valor acordado de R$ 5.000.000,00 (cinco milhdes), ao

longo dos meses do ano de 2008.

Segundo afirmado por LEANDRO, os pagamentos variavam
e poderiam girar em torno das quantias de R$ 250.000,00 (duzentos e

cinquenta mil reais) a R$ 500.000,00 (quinhentos mil reais ) por semana.

40 vide fls. 1.791- v, do Volume IX, em que LEANDRO ANDRADE menciona que chegou a mobilizar uma equipe para
estudar editais de licitacgdo em Campos, sendo certo que, até aquele momento ndo havia obras em Campos dos
Goytacazes.
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Nesta segunda reuniao entre LEANDRO ANDRADE
AZEVEDO e ANTHONY GAROTINHO, LEANDRO foi apresentado ao
denunciado SERGIO BARCELOS, pessoa diretamente encarregada por
GAROTINHO para recebimento dos valores de propina semanais, pagos em
reais e no proprio escritorio do ex-Governador, o “Palavra de Paz”". Na
ocasiao, SERGIO chegou a ter acesso a programacao semanal de pagamentos,

a fim de que entendesse toda a dinamica.

Sobre o ponto, vale esclarecer que o esquema criminoso
contava com organizagao por planilhas de pagamentos, as quais continham as
respectivas “Programagdes Semanais”, contendo nomes, senhas, datas,

valores, dentre outros dados.

Exemplificativamente, confira-se um fragmento de uma das
planilhas que retratam os pagamentos realizados no ano de 2008. Como se V§,
dela consta pagamento no valor de R$ 100.000,00 (cem mil reais) em favor de
BOLINHO#!:

4 Vide fls. 1974 do Volume X.
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Conforme

esclarecido

-R$ -
Data Discriminagao omposica Saidas Entradas Saldo

21-ago-08 |PAGAMENTO - C.08.1604 (RASPUTIM) 150.000,00[ B 8.132.523,71
21-ago-08 |PAGAMENTO - C.08.1613 (GF1) - | 142.000,00 | 799052371
 21-ago-08 |PAGAMENTO - C.08.1615 (MCAB1) e 160.000,00| | 783052371
21-ag0-08 |PAGAMENTO - C.08.1616 (MCAB2) ~ 380.000,00 - 7.450.523,71 |
21-ag0-08 |PAGAMENTO - C.08.1673 (PASSARINHO 4) 1 34.000,00| 7.416.523,71
| 21-ago-08 |PAGAMENTO - C.08.1602 (GREGO) 1l 500.000,00 - 6.916.523,71
22-ag0-08 |PAGAMENTO - C.08.1713 (TRICOLOR) 180.000,00| ~ 6.736.523,71
22-ago-08 |PAGAMENTO - C.08.1595 LPBQFESSOR) 5 o el s i 20. QQO 00| ol . 6.616.523, 71
26-ago-08 |PAGAMENTO - P.08.262 (MUNIZ) | | 2000000 6.596.523,71
| 26-ag0-08 |PAGAMENTO - P.08.263 (VAQUINHA) | 2000000| | 6576.523,71]
" 27-ago-08 |PAGAMENTO - P.08.226 (BARROSO) - ~50.000,00 | | 652652371
27-ago-08 PAGAMENTO -F -P.08.235 (COZINHEIRO) ) ~ 100.C 000,00 | 6.426. 523,71
27-ago-08 |PAGAMENTO - P.08.261 (HEBREU) 50.00000| 6.376.523,71
27-ago-08 |PAGAMENTO - P.08.242 (FILHOTE) 0 - 100.000,00| | 6.276.523,71
| 29-ag0-08_|PAGAMENTO - P.08. 3.389 (SOBRINHO) | s0.00000]| 6.226.523,71]
| 29-ag0-08 |PAGAMENTO - P.08.180 (FUMANTE) B 10000000 | 6.126.52371]

| 29-ago-08 |PAGAMENTO - P.08.377 (INCA) = | 1s000000| | 5.976.523,71
| 29-ag0-08 |PAGAMENTO - C.08.1743(LOCAL) ) ) 43.200,00| 5.933.323,71
29-ag0-08 |PAGAMENTO - C.08.1742 (PAVAO) B - 160.000,00 ) 5.773.323,71
' 29-ag0-08 |PAGAMENTO - C.08.1739 ( SASQUAT) i i | 100.000,00 | 567332371
29-ago-08 |PAGAMENTO - C.08.1750 ( RIO BRANCO) | 2500000 @ 5.648.323,71
20-ag0-08 |PAGAMENTO - C.08.1738 (SASQUAT) B ~ | 12500000 |  5.523.323,71]
- §agq em 28.Ago./2008 S L A s o I X .523.323,71

| 01-set-08 |APORTE B - ~ | 2.000.000,00| 7.523.323,71
“01-set-08 | COMISSAO SOBRE APORTE - 2,5% _ | s0.000,00 | 7.473.323,71
01-set-08 |APORTE L | 2.000.000,00 9.473.323,71
01-set-08 |COMISSAO SOBRE APORTE - 2,5% | i 50.000,00| - | 9.423.323,71)
01-set-08 APORTE B B B - 2.500.000,00| 11.923.323,71

| 01-set-08 |COMISSAO SOBRE APORTE - 2,5% B ) | 6250000 11.860.823,71
01-set-08 |APORTE ) ~ | 2.500.000,00| 14.360.823,71]

" 01-set-08 | COMISSAO SOBRE APORTE - 2, 5% I | e250000]  14.298.323,71
01-set-08 |APORTE | | 2.500.000,00| 16.798.323,71
01-set-08 |COMISSAO SOBRE APORTE - 2,5% | ) 6250000 | 16.735.823,71
01-set-08 |APORTE ) ) | 2.000.000,00| 18.735.823,71]
01-set-08 |COMISSAO SOBRE APORTE - 2,5% B 50.000,00 | B | 18.685.823,71
01-set-08 |APORTE ol - 2.000.000,00|  20.685.823,71

" 01-set-08 |COMISSAO SOBRE APORTE - 2,5% _ | 50.000,00| | 20.635.823,71
~ 02-set-08 PAGAMENTO C.08.1756 (MINEIRINHO) 6.347. 687 59 | | | 14.288. 136 12
02-set-08 PAGAMENTO C.08.28 (ESPALDA) (EUR 100 000 TX2 90) | 290. 000, ,00 | I 13 3.998. 136 12
| 03-set-08 |PAGAMENTO - C.08.1316 (FAZENDEIRO) B ~ 15.000,00| ~ 13.983.136,12]

" 04-set-08 |PAGAMENTO - C.08.1806 (PASSARINHO 5 | ~50.000,00 | 13.933.136,12]

| 04-set-08 PAGAMENTO - C.08.1806 (PASSARINHO 6) - o ~_60.000,00| 13. 873 136 12
04-set-08 b’AGAMENTO P 08 228 (BOLINHO) - o ) B ~ 100. 000 00| 13.773. 136 12
o ' a e Rt E I TPt n non ol o " 13.723.136.12

por LEANDRO ANDRADE
AZEVEDO%*?, a planilha acima reflete controle de pagamento realizado pelo
Setor de Operacgoes estruturadas, localizado no sistema drousys. Tal controle
era gerido e organizado por operadores financeiros, dentre eles ALVARO JOSE

GALLIEZ NOVIS (CARIOQUINHA).

42 vide esclarecimentos prestados pelo réu colaborador em 07/12/2018, consoante fls. 3768/3770 do Vol. XIX.
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Conforme restou detalhado na presente investigacao, o
esquema criminoso funcionava da seguinte forma. Apds a solicitacdo da
vantagem e combinacao do pagamento com GAROTINHO, LEANDRO
encaminhava e mail para MARIA LUCIA TAVARES, funcionaria do Setor de
Operacoes Estruturadas da ODEBRECHT solicitando o pagamento de quantias

especificas em datas também especificas.

Em seguida, MARIA LUCIA confirmava a disponibilizacao
da quantia em espécie e informava uma senha/cédigo a ser repassada tanto
ao destinatario dos valores, como ao prestador (no caso, ALVARO GALLIEZ
NOVIS). Desse modo, a entrega da quantia sé era perfectibilizada quando

havia compatibilidade entre a senha do recebedor e do prestador.
Segundo relatado por LEANDRO AZEVEDO, ele mesmo era
quem informava a senha a SERGIO BARCELOS, na qualidade de “mandatario”

de GAROTINHO, conforme ja esclarecido acima.

O modus operandi acima descrito pode ser melhor

visualizado na seguinte representacao grafica:
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OPERACIONALIZACAO DOS PAGAMENTOS INDEVIDOS

y - DESTINATARIO
(2) envio de senha = i _~ DA QUANTIA
| l 0
SETOR DE OPERAGCOES DIRETOR DE CONTRATOS /(6\?\“6
ESTRUTURADAS DA LeandroAndeade /eo‘p
ODEBRECHT N
Maria Lucia Tavares “ /65 )
\ ENTREGA DO DINHEIRO
N\ MEDIANTE CONFERENCIA
\{%’ DA SENHA
\%
o
\&
OPERACIONALIZACAO DOS PAGTOS \\%
INDEVIDOS CONFORME \%
SOLICITACAO (1) Solicitagdo de pagamento de %o«
quantia  programada  com ®
Anthony Garotinho em espécie
e com indicacao do enderego de
entrega = \
. PRESTADOR ALVARO
SISTEMA DROUSYS 2 ¥ GALLIEZ NOVIS/
TRANSPORTADORA
Utilizado para permitir a comunicagéo entre 0s TRASMAR

envolvidos no esquema de pagamentos ilicitos

Vale frisar, ainda, que em mais de uma ocasiao, LEANDRO
AZEVEDO chegou a ser chamado pessoalmente por GAROTINHO para
comparecer ao “Palavra de Paz”, a fim de tratar de antecipagdes de pagamentos

III

ou, ainda, mudancas dos valores da “parcela semanal” para maior.

A propésito, em 16/09/2008, LEANDRO AZEVEDO enviou
e mail para BENEDICTO JUNIOR solicitando orientagbdes acerca da "“mudanca
de data de BOLINHO"”, um dos codinomes utilizado para se referira ANTHONY
GAROTINHO.

Nesta ocasiao, BENEDICTO respondeu que o proéprio

LEANDRO poderia mandar mudar a data de pagamento, antecipando-a, entao,
para o dia 25. Note-se que BENEDICTO copiou, em sua resposta, "HILBERTO
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M ALVES DA SILVA FILHO"43, um dos executivos integrantes do Setor de
Operacoes Estruturadas da ODEBRECHT. Embora, na maior parte do tempo,
HILBERTO SILVA desenvolvesse a atividade de coordenagao do setor#4, em
algumas oportunidades também atuava diretamente na operacionalizacao dos

pagamentos ilicitos. Confira-se:

Mensagem original-----
De: Leandro Andrade Azevedo
Enviada em: terga-feira, 16 de setembro de 2008 15:17
Para: Benedicto Barbosa da Silva Junior
Assunto: mudanga de data de bolinho

IR,

O chefe me ligou , pedindo para trocarmos a data de 30 para dia 25, polis 26
ele viaja para la e nao volta dia 30.

Voce manda trocar ?

43 HILBERTO MASCARENHAS ALVES DA SILVA FILHO ja foi denunciado pelo Ministério Publico Federal perante o Juizo
da 132 Vara Federal da Sec¢do Judiciadria do Parana - Autos n? 5019727-95.2016.404.7000.
4 Conforme descrito nos autos da a¢3o penal n? 5019727-95.2016.404.7000: “A posi¢do de lideranca exercida por
HILBERTO SILVA restou demonstrada por diversos elementos probatdrios colhidos durante a investigacdo, quais
sejam: a) os registros internos da Odebrecht, demonstrando que o Setor de OperagGes Estruturadas tinha como
supervisor a pessoa de HILBERTO SILVA, conforme ja reproduzido acima; b) e-mails remetidos e recebidos por
HILBERTO SILVA, nos quais é revelada a posicdo de destaque exercida na coordenagdo dos pagamentos de vantagens
indevidas c) o relato feito pela colaboradora MARIA LUCIA TAVARES, a qual revelou que o chefe do Setor de Operaces
Estruturadas era HILBERTO SILVA e que, desde o momento em que a colaboradora ingressou em tal setor, HILBERTO
SILVA a informou que a atividade ali desenvolvida se destinava a movimentacdo e controle da contabilidade paralela
(...)".
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De: Benedicto Barbosa da Silva Junior <bjunior@odebrecht.com>
Enviado em: terca-feira, 16 de setembro de 2008 15:55

Para: Hilberto M Alves da Silva Filho

Cc Leandro Andrade Azevedo

Assunto: ENC: mudanca de data de bolinho

Benedicto B S lunior
Construtora Norberto Odebrecht - CNO
Praia de Botafogo, 300 - 10 Andar
Botafogo - Rio de Janeiro - RJ
Tels.: +55 21 2559.3711

+55 11 3465.8163
Fao.: #5521 2559.3429

+55 11 3465.8853

Logo, apds essa “ponte” estabelecida entre BENEDICTO
JUNIOR, HILBERTO SILVA e LEANDRO ANDRADE, este ultimo estava
autorizado a solicitar, diretamente e sem maiores dificuldades, pagamentos e
alteragbes de datas e valores perante o Setor de Operagdes Estruturadas,
supervisionado por HILBERTO SILVA.

Com efeito, verifica-se que os pagamentos solicitados e
efetivados no ano de 2008 se deram antes mesmo de ROSINHA GAROTINHO
ter sido eleita Prefeita Municipal. No entanto, a ODEBRECHT ja havia recebido
a promessa de realizacao da vultosa obra para a construcao das casas

populares, como restou patente nos autos.

Assim, agindo dolosamente, ANTHONY GAROTINHO,
ROSINHA GAROTINHO e SERGIO DOS SANTOS BARCELOS incorreram,
por 1 (uma) vez, na pratica do delito previsto no art. 317, do Cédigo Penal, n/f
do art. 30, do CP para o denunciado ANTHONY e n/f dos arts. 29 e 30, do CP
para o denunciado SERGIO BARCELOS (FATO 2).
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Por sua vez, BENEDICTO JUNIOR e LEANDRO ANDRADE
AZEVEDO praticaram a conduta tipica descrita no art. 333, do Cddigo Penal
(FATO 3).

IV- DO DIRECIONAMENTO DA LICITAGCAO e DO
DESVIO DE VERBAS PUBLICAS POR OCASIAO DO CONTRATO N°

306/2009 (FATO 4)

Apds ter sido integralizado o pagamento da propina
acordada entre GAROTINHO e a ODEBRECHT, no ano de 2008, no valor de R$
5.000.000,00 (cinco milhdes de reais), foi publicado em 07/04/2009, o edital
de concorréncia publica n® 04/20094°: o MORAR FELIZ 1.

No referido edital, estava previsto o pagamento do valor de

R$ 357.497.893,43 (trezentos e cinquenta e sete milhdes e quatrocentos e

noventa e sete mil, oitocentos e noventa e trés reais e quarenta e trés
centavos) como pagamento pela execucao do objeto contratual. Este, por sua
vez, consistia na construgao de 5.100 (cinco mil e cem) unidades habitacionais
unifamiliares e a urbanizacao de seus respectivos loteamentos, a ser concluida

no prazo de 18 (dezoito) meses.

Logo de inicio, em 20/04/2009, a Procuradoria do Municipio,

instada a se manifestar acerca da legalidade da pretendida contracao, emitiu

parecer juridico apontando uma série de irreqularidades a serem sanadas?*®.

Dessa forma, foram expressamente destacados as fls. 1075-

v/1080 os seguintes pontos: a necessidade de reserva orcamentdria, com a

% Fls. 64 e seguintes do Anexo I.
46 V/ide fls. 1075-v/1080 do Volume VI.

36



N

} % MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

' 4

o Grupo de Atuacao Especial de Combate ao Crime Organizado GAECO

inclusao do programa no plano plurianual de 2010/2013 e Lei de Diretrizes
Orcamentarias de 2010; necessidade de Projeto Basico da obra, com vistas a
atender ao disposto nos arts. 6°, IX e 79, I e § 29, I, da lei n® 8.666/93, de

forma a assegurar a viabilidade técnica da realizacdo do empreendimento;

necessidade de Projeto Executivo para fins de efetivo controle e fiscalizagao

das obras e consecucao dos cronogramas de andamento do projeto; a ressalva

de que a vedacao da participacdo de empresas em consorcio seria capaz de
restringir a participacao no certame, na medida em que o licitante deveria
comprovar capital social igual ou superior a 10% do valor do contrato (R$
357.963.677,57); a mengao de que o objeto da licitagao abrangia a construgao

de unidades habitacionais em 12 (doze) bairros diferentes e que a unificagao

em um unico certame restringiria a participacdo no certame e deixa de

aumentar o leque de contratacdes “com mais de um licitante vencedor, para

cada parcela, proporcionando maior circulagao de riqueza”.

Some-se a tudo isso, a contratacdo em lote Unico. A
propdsito do tema, vale mencionar que a construcao das casinhas estava
prevista para ser localizada em lugares extremamente distantes uns dos
outros, ndo havendo qualquer complexidade técnica na obra que impedisse a

execucao por empresas diferentes.

A divisao em lotes permitiria, a toda evidéncia, a ampliacao
da competicao no certame e a selegcao das propostas mais vantajosas para a

administragao.*’

47 A respeito do tema, confira-se o disposto no art. 23, § 12, da lei n2 8.666/93: “§ 12 As obras, servicos e compras
efetuadas pela Administracdo serdo divididas em tantas parcelas quantas se comprovarem técnica e economicamente
vidveis, procedendo-se a licitagdo com vistas ao melhor aproveitamento dos recursos disponiveis no mercado e a
ampliacdo da competitividade sem perda da economia de escala”.
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No entanto, ignorando totalmente o parecer juridico emitido,
o entdo Secretario Municipal de Obras e Urbanismo, DAVID LOUREIRO
COELHO, emitiu “Despacho” defendendo a regularidade do procedimento e

opinando por seu prosseguimento.

Chamavam especial atencdo as seguintes exigéncias
constantes do Edital: capital social integralizado minimo de 10 % do valor
estimado do contrato (cerca de R$ 36.000.000,00 - trinta e seis milhdes, no
MORAR FELIZ I); caugao no valor equivalente a 1% do valor estimado para a
execugao do objeto; prestacao de garantia do contrato no valor de 5% do valor

global contratado e, ainda, demonstracao de experiéncia pela empresa licitante

em edificacoes executadas, simultaneamente, em pelo menos 10 (dez)

diferentes localidades.

Tais exigéncias tinham, por ébvio, a funcao de restringir a
participacdo de uma enorme quantidade de empresas no certame. Tanto é
assim que 37 (trinta e sete) sociedades empresarias demonstraram inicial
interesse na licitagdo, retirando o instrumento convocatério. No entanto,
apenas 16 (dezesseis) compareceram na Vvisita técnica realizada em
18/04/2009.

Por fim, curiosamente, apenas 3 (trés) pessoas juridicas
efetivamente compareceram, em 29/05/2009, na sessao designada para
recebimento dos envelopes contendo as respectivas propostas: a ODEBRECHT,
a QUEIROZ GALVAO e a CARIOCA ENGENHARIA.

Tal sessao foi, inclusive, realizada em contrariedade ao
Parecer emitido pelo Tribunal de Contas do Estado, em 28/05/2009, no sentido

de adiamento do ato licitatorio.
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No bojo do Processo TCE R]J n© 215.359-0/2009, foi

determinado que a Prefeitura justificasse a nao divisao do objeto da licitagao

em lotes ou em parcelas, conforme dispde o art. 23, da lei n® 8.666/93, 0 que

seria capaz de aumentar o numero de licitantes.

Também foi explicitado, nesse ponto (vide fls. 15 do Anexo

3) que, in verbis: “a exigéncia de capital social de nho minimo 10 % do valor

estimado de aproximadamente R$ 358 milhdes pode ser cumprida por um

pegueno humero de empresas, com destaque para a proibicao de participacao

de empresas em consorcio, conforme item 6.3 do Edital”.

O TCE ainda explicitou, na mesma ocasiao, que se tratava

de obras CORRENTES na construcao civil, sendo, portanto, sugerida UMA

PARCELA para cada uma das doze localidades das obras. Veja-se que as

localidades sao bastante distantes umas das outras, nao havendo
fundamentacdo idonea para que as construcao de baixa complexidade ficassem

a cargo de uma Unica empresa.

Sobre o ponto, vale trazer a colagdo a conclusao emitida
pelo GATE - MPRJ, no bojo da Informacdo Técnica n°® 1420/201848:

"0 objeto contratado compreende a execugao de servigos usuais
na construgao civil, distribuidos em doze localidades, o que permitiria que o mesmo
fosse subdividido em lotes ou grupos, possibilitando a participacdo de varias
sociedades empresarias. No entanto, ao licitar todo o objeto num Unico contrato e
exigir das licitantes, capital social igual ou superior a 10% do valor estimado da

contratacao, limitou-se o universo de capacitados a participar do certame, permitindo

48 Confira-se a integra da Informacdo Técnica n2 1420/ 2018, GATE MPRIJ as fls. 3824/3851 do Volume XX.
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apenas sociedades empresarias de grande porte na concorréncia. Outro ponto que
impossibilitou a participacdo de um nimero maior de interessados foi o impedimento

da associacao de empresas em consorcio”.

Confiram-se as localizacOes inicialmente previstas para as

5.100 (cinco mil e cem) unidades habitacionais:

CONTRATO N° 306/2009
DISTRIBUIGCAO DAS CASAS
LOCALIZACAO NUU;]VI[EII:&?SE

ALDEIA 500,00
CODIN 461,00
PQ. SANTA HELENA 30,00
PQ. ELDORADO 1.200,00
PQ. SANTA ROSA 1 600,00
PQ. SANTA ROSA II 400,00
JOCKEY 600,00
PQ. LAGOA DAS PEDRAS 100,00
PENHA 300,00
PQ. SALO BRAND 85,00
TAPERA 724,00
TRAVESSAO DE CAMPOS 100,00

TOTAL 5.100,00

Note-se que a conclusdo da Corte de Contas Estadual*® foi
no sentido de que as determinagdes a Administragao Municipal deveriam ser
atendidas antes da realizacao do certame, sob pena de nulidade do Edital e dos
instrumentos dele decorrentes, o que parece ter sido equivocadamente
interpretado no despacho da PGM, que opinou pelo prosseguimento da

licitacdo>9.

4 Vide fls. 18 do Anexo 3.
50 vide fls. 20 do Anexo 3.
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Também nesta ocasido, os agentes publicos responsaveis
pelo andamento do certame resolveram ignorar solenemente as

recomendacdes emitidas pelo Tribunal de Contas do Estado do Rio de Janeiro>1.

Diante do cenario que permeava os bastidores do contrato,
hoje conhecido, fica claro que a adocao de tal postura flagrantemente contraria
aos ditames estabelecidos pela lei n® 8.666/93 tinha como fundamento a
necessidade de “retribuicdao” pelos pagamentos de propina ja realizados - e os
que ainda seriam realizados nos anos subsequentes - pela ODEBRECHT em
favor de ANTHONY GAROTINHO e ROSINHA GAROTINHO.

Dessa forma, era necessario que a ODEBRECHT fosse a
empresa vencedora do certame, sendo, entao, inseridas no edital todas as
cldusulas que garantissem a sua vitoria, a partir das gigantescas restricdes que

praticamente eliminavam toda possibilidade de concorréncia.

O engenheiro da ODEBRECHT responsavel pela proposta,
FERNANDO ORSI, chegou a conclusao de que a ODEBRECHT seria a Unica
sociedade empresaria a apresentar proposta, ja que todas as empresas que
participaram da visita técnica eram de porte pequeno e nao preenchiam os

requisitos financeiros apostos no edital.

Desse modo, para que isso nao ocorresse, LEANDRO
ANDRADE AZEVEDO e FERNANDO ORSI, com total conhecimento por parte
de BENEDICTO JUNIOR>?, decidiram que seria necessario solicitar proposta

51 0 envolvimento de outros agentes municipais na fraude do procedimento licitatério é objeto de investigacio
auténoma e, portanto, ndo imputada nestes autos.

52 Em oportunidades anteriores, a ODEBRECHT ja havia pactuado o que BENEDICTO JUNIOR chamou de “parceria”
com a QUEIROZGALVAO e CARIOCA ENGENHARIA para a cobertura de propostas em outros procedimentos licitatérios
(vide relatos prestados as fls. 1911/1915 do Volume X)
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de cobertura para as pessoas juridicas CARIOCA ENGENHARIA e QUEIROZ
GALVAO, com as quais a ODEBRECHT j& havia pactuado “propostas de

coberturas” em outros contratos e projetos, fora de Campos>3.

Assim, FERNANDO ORSI realizou contato com os
executivos RIVAMAR MUNIZ (representante legal da CARIOCA
ENGENHARIA) e ALFREDO DE HOLLANDA LIMA NETO (representante legal da
QUEIROZ GALVAO) solicitando que apresentassem propostas. No entanto,
tais empresas haviam afirmado expressamente nao ter interesse na obra em
questdo, oferecendo, assim, valores ligeiramente superiores aqueles que
seriam ofertados pela ODEBRECHT.

Desse modo, as Unicas empresas que apresentaram
propostas foram, justamente, as que estavam em conluio com a ODEBRECHT,

todas com o consciente propdsito de fraudar o procedimento licitatorio>*.

Nao obstante a expressa confirmacdao dos fatos acima
descritos por parte de LEANDRO ANDRADE e BENEDICTO JUNIOR, esta
também foi a conclusdo a que se chegou a partir da analise técnica das
propostas apresentadas pelas pessoas juridicas ODEBRECHT, CARIOCA
ENGENHARIA e QUEIROZ GALVAO. Confira-se o seguinte trecho da Informacao
Técnica n° 1420/2018 do GATE/MPRJ>>:

53 Vide relatos prestados as fls. 1791/1795 do Volume IX. .

54 Cabe referir, por oportuno, que o crime descrito no art. 90, da lei n2 8666/93(Art. 90. Frustrar ou fraudar, mediante
ajuste, combinagdo ou qualquer outro expediente, o carater competitivo do procedimento licitatério, com o intuito
de obter, para si ou para outrem, vantagem decorrente da adjudicacdo do objeto da licitagdo: Pena - detengdo, de 2
(dois) a 4 (quatro) anos, e multa) embora esteja sendo descrito na presente denlncia, ndo sera objeto de imputacdo,
uma vez que ocorrido o fen6meno da prescricdo da pretensdo punitiva pela maxima em abstrato, tendo em vista a
data dos fatos (2009) e a pena maxima cominada ao crime em questdo. Incidéncia do art. 109, IV, do CO, c/c art. 107,
IV, do mesmo diploma legal (vide cota da denuncia).

5 Vide fls. 3 da IT n2 1420/ 2018, GATE MP RJ.
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“Os valores das propostas apresentadas sao acintosos, conforme
pode ser visto na tabela abaixo. Em qualquer estimativa
orcamentaria séria € muito improvavel acontecer variacoes
de precos tdao minimas, -0,1301%, em projetos com a
amplitude de detalhes e informagdes como este. Suspeita-se ter
havido uma combinacdo entre as licitantes para que uma saisse

vencedora e as demais apresentassem propostas de “cobertura”.

VALOR DA ESTIMATIVA OFICIAL: R$ 357.963.677,57
Licitante Valor Proposto Yari zfgiio sob.rc a Valor Correspondente
Estimativa Oficial (%) ao Desconto (R$)
Odebrecht Serv. de Eng® e Construgio S. A. RS 357.497.893,43 -0,1301% R$ 465.784,14
Construtora Queirdéz Galvao S.A. R$ 357.596.175,74 -0,1027% R$ 367.501,83
Carioca Christiani-Nielsen Eng® S.A. R$ 357.664.911,24 -0,0835% R$ 298.766,33

Durante a execugao do contrato, o Tribunal de Contas do
Estado do Rio de Janeiro, no processo n® 224.726-7/10 TCE/RJ, realizou
inspecgao ordinaria no Municipio de Campos para verificacdo in loco da execugao
das obras relacionadas ao Programa Morar Feliz I, ocasiao em que foram
constatadas diversas irregularidades. Exemplificativamente, até a data de
09/09/2010, a Corte de Contas verificou que ja havia um desequilibrio na
ordem de R$ 19.000.000,00 (dezenove milhGes de reais) em prejuizo da
Administracdao, entre o valor total faturado e sua contrapartida executada,
dentre outras irregularidades listadas as fls. 544 do Volume 3. Na ocasido,
foram notificados diversos agentes publicos para apresentacao de razoes de
defesa e adocdo das providéncias determinadas, tudo consoante fls. 543/569

e midia grampeada as fls. 166.

Dentre tais agentes notificados, figuram: 1) DAVID
LOUREIRO COELHO, entdao Secretario Municipal de Obras e Urbanismo; 2)
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CESAR ROMERO FERREIRA BRAGA, Secretario Municipal de Obras e Urbanismo
e também Fiscal de Obra do Contrato n® 306/2009; 3) SULEDIL BERNARDINO
DA SILVA, entdo Secretario Municipal de Controle e Orcamento. Os trés agentes
foram, inclusive, pessoalmente multados, como se nota de fls. 1.036/1.038

(Volume 6)°°.

Ndo bastasse o vultoso valor pactuado no contrato
306/2009, isto €, R$ 357.497.893,43 (trezentos e cinglienta e sete milhdes e

quatrocentos e noventa e sete mil, oitocentos e noventa e trés reais e quarenta

e trés centavos), diversos foram os reajustamentos e termos aditivos

pactuados ao longo da execugao do contrato, conforme se extrai da planilha

abaixo:
Ocorténcias Referentes ao Contrato n° 306/2009 - Morar Feliz I
DESCRIQ[\O DATA OBJETO VALOR (R$) | ADITIVO
(%)

Construgio de 5.100 casas populares com infraestrutura

Contrato n® 306/2009 01/10/2009 . 357.497.893,43
dos baitros

1° Termo Aditivo 24/09/2010 | Alteragio de planilha sem reflexo financeiro

- Alteracio de planilha sem reflexo finaneeiro ¢ acrésdmo de

2° Termo Aditivo 13/04/2011 ’ .
prazo em 240 dias

3°Termo Aditivo 07/11/2011 | 1° reajuste contratual 7.888.902,26

4° Termo Aditivo 25/11/2011 | Aaésdmo de prazo em 120 dias

5% Termo Aditivo 12/01/2012 | Alteragio de planilha com reflexo financeiro 69.964.299,22 19,57%

. Alteracio de planilha com reflexo financeiro (aaésdmo de i}

6° Termo Aditivo 22/03/2012 ’ 18.581.710,95 5,20%
3206 casas)

7° Termo Aditivo 10/04/2012 | Aaésdmo de prazo em 120 dias

Termo de Recebimento Provisério - 06/03/2013
8° Termo Aditivo 16/08/2013 | 2° reajuste contratual 25.873.292,70
) o Recnhedmento de aaésdmos em itens da planilha nio ~

Reconhedmento de Divida | 11/08/2014 25.105.202,60 7,02%

contratados

%6 As investigagBes para apurar as condutas do ndcleo composto pelos agentes municipais correm em autos apartados.
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O valor do contrato, incialmente previsto como R$
357.497.893,43 (trezentos e cinqlienta e sete milhdes e quatrocentos e
noventa e sete mil, oitocentos e noventa e trés reais e quarenta e trés
centavos) passou a ser de R$ 504.911.301,16 (quinhentos e quatro milhdes,
novecentos e onze mil, trezentos e um reais e dezesseis centavos), uma
diferenca, portanto, de R$ 147.413.408,00 (cento e quarenta e sete milhoes,

quatrocentos e treze mil, quatrocentos e oito reais).

Confira-se o Historico de Pagamentos a seguir exposto:

Historico de Pagamentos, conforme Oficio SMTC n° 1623/2017
DESCRICAO VALOR VALOR VALOR PAGO VALOR A
CONTRATADO | MEDIDO (RS$) (R$) PAGAR (R$)
Contrato 357.497.893,43 | 357.497.893,43 357.431.404,30 66.489,13
Reajustes 33.762.194,96 33.762.194,96 33.762.194,96
Aditivos 113.651.212,77 113.651.212,77 98.809.817,21 14.841.395,56
Total 504.911.301,16 504.911.301,16 490.003.416,47 14.907.884,69

Apdbs os detalhados estudos realizados por integrantes do
Grupo de Apoio Técnico Especializado - GATE MP/RJ, foi possivel constatar
diversas e graves irregularidades durante a execucao das obras para
construcao das 5.100 (cinco mil e cem) casas do projeto habitacional MORAR
FELIZ I. Nesse sentido, confira-se o inteiro teor da Informacdo Técnica n©

1420/2018, disponivel a partir do link a seguir>7:

57 Para ter acesso ao arquivo em quest3o, utilize o leitor de QR Code do seu telefone, que ird direciona-lo até o link
em que consta a referida IT 1420/2018. Se necessario, baixe o aplicativo “QR Code Reader”, disponivel para Android
e 10S. Aparelhos com sistema operacional da Apple apenas executam o dudio em formato .mp3, enquanto o sistema
Android apenas os dudios em formato .ogg, motivo pelo qual ambos os formatos constam nos referidos links. A Versdo
fisica do documento consta de fls. fls. 3824/3851 do Volume XX.

45



[i] Scan me

Como se passa a detalhar, dentre as principais conclusdes
da pericia técnica tem-se a constatacdo de sobrepreco no valor de R$
16.469.644,80 (dezesseis milhdes, quatrocentos e sessenta e nove mil,
seiscentos e quarenta e quatro reais e oitenta centavos) e superfaturamento
no valor de R$ 29.197.561,07 (vinte e nove milhdes, cento e noventa e sete

mil, quinhentos e sessenta e um reais e sete centavos).

Convém, a propodsito do tema, pontuar a diferenciagao
técnica acerca dos conceitos de sobrepreco e superfaturamento®®. Muito
embora sejam comumente utilizados como termos sinGnimos, constituem

irregularidades distintas.

O sobrepreco ocorre quando a estimativa de prego para
aquisicao de bens ou servigos é superior aquela praticada no mercado, seja por

preco ou quantidade.

Assim, o sobrepreco nao se configura apenas quando o
preco global de um contrato ou os precos unitdrios constantes da sua

composicao se encontram injustificadamente superiores aos precos praticados

8 Malgrado sobrepreco e superfaturamento n3o sejam conceitos juridicos, o artigo 31, §1° da Lei 13.303/2016, que
dispOe sobre o estatuto juridico da empresa publica, da sociedade de economia mista e de suas subsidiarias, no ambito
da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, buscou defini-los na se¢do atinente as disposi¢Ges de
cardter geral sobre licitagGes e contratos celebrados por tais pessoas juridicas.
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no mercado, mas também quando ha a insercdao de itens supostamente

excessivos ou mesmo indevidos na composicao dos custos.

Por sua vez, o superfaturamento pode ocorrer quando sao
faturados/pagos servicos ou itens adquiridos com sobrepreco ou quando sao
faturados/pagos servigcos ou itens que nao foram executados ou entregues,

total ou parcialmente.

Importante notar que, no primeiro caso, um contrato
celebrado com irregular estimativa de preco e quantitativos, ao ser executado,
gera superfaturamento. Ja na segunda hipétese, mesmo que o contrato tenha
sido celebrado com estrita observancia dos precos de mercado e os
itens/servicos estejam em quantidades e apresentem qualidade bem
estimadas, o superfaturamento decorrera do fato de os bens ou servicos nao
terem sido entregues na quantidade ou qualidade especificadas e, ainda assim,

0 pagamento ter sido feito na totalidade ou em montante superior ao devido.

Em suma, enquanto o sobreprecgo envolve falhas na etapa
do planejamento que antecede a contratacdao, o superfaturamento esta
associado a despesas irregulares durante a execucao contratual. Assim sendo,
a ocorréncia de sobrepreco no momento da contratagdo, em regra, enseja o
superfaturamento na etapa da execugao, desde que efetivado o pagamento dos
bens e servicos em desacordo com o0s pregos de mercados ou quantitativos

necessarios.

Nos casos em que esteja iniciada - e ainda nao concluida -
a execucdo do objeto contratado, eventual dano ao erario pode ser evitado por
meio da apurada fiscalizacdao da execugao contratual, a quem compete exigir

gue os bens, servicos e obras atendam a previsdo, tanto em quantidade como
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em qualidade, sendo cabivel proposta de repactuacdao a menor dos valores, ou

a maior das quantidades, ou mesmo a invalidacao do contrato.

Exatamente essas alteracdes contratuais a posteriori, na
fase de execucdo contratual, fruto do péssimo planejamento das obras, na
maioria das vezes, sdao responsaveis por superfaturamentos resultantes da
materializacdo do conhecido ‘jogo de planilhas’. Nessa nefasta pratica, o
equilibrio do contrato é alterado substancialmente, normalmente em favor das
empresas contratadas, pela supressao de quantitativos de itens com subprego
e acréscimo de quantitativo de itens com sobrepreco, de forma isolada ou
conjunta, ambos os procedimentos amparados por estudos técnicos que
comprovam a necessidade de alteracao dos quantitativos, normalmente
evidenciadas na execugao das obras em decorréncia de deficiéncia dos projetos

basico e/ou executivo.

Contudo, apds a conclusdo da obra (caso em questdo),
torna-se possivel a apuracao da efetiva ocorréncia de dano ao erario, sendo
avaliado, portanto, o superfaturamento, a partir da analise da documentacao

pertinente ao pagamento da contratagdo.

Postas essas premissas, verifica-se que, no bojo do contrato
n° 306/2009, cujo valor alcangou a assustadora cifra de R$ 504.911.301,16
(quinhentos e quatro milhdes, novecentos e onze mil, trezentos e um reais e
dezesseis centavos), foram constatados tanto o sobrepreco, como o
superfaturamento nos respectivos valores de R$ 16.469.644,80 (dezesseis
milhdes, quatrocentos e sessenta e nove mil, seiscentos e quarenta e quatro
reais e oitenta centavos) e R$ 29.197.561,07 (vinte e nove milhdes, cento e

noventa e sete mil, quinhentos e sessenta e um reais e sete centavos).
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Mas nao é sé. As irregularidades/ilegalidades identificadas a

partir da analise técnica ainda demonstram que:

- O valor correspondente aos termos aditivos contratados
ultrapassa em 6,79% o limite estabelecido na Lei 8.666/93>°. O Valor excedido
monta a quantia de R$ 24.276.739,35 (vinte e quatro milhdes, duzentos e

setenta e seis mil, setecentos e trinta e nove reais e trinta e cinco centavos).

A proposito do historico de pagamentos, com seus reajustes

e aditivos, confira-se o quadro abaixo®°.

Hi=ztorico de Pagamentos, conforme Oficio SMTC o® 1623,/ 2017
DE3SC EI:;«':LD VALOR VALOR VALOR FAGO VALOR A
CONTRATADD | MEDIDO (EE) (E3) FAGAR (EX)
Contratao 35T 497 683 43 35T 497 683,43 357.431.404 30 G6.489.13
Bleajnztes 33 TE2.194 94 33.742.194.94 33.742.194.96 -
Aditivos 113.651.21277 113.651.21277 98.809.817.21 14.841.3%5.56
Total 504911 300 16 504911 300 16 490,003 418 47 14 907 834 69

Os itens medidos sem que fizessem parte do contrato
totalizaram a vultosa quantia de R$ 172.137.611,96 (cento e setenta e dois
milhdes, cento e trinta e sete mil, seiscentos e onze reais e noventa e seis
centavos). Acerca das falhas nas medicdes, acompanhe-se a analise técnica a

seguir colacionada®?:

“"Os boletins de medicao sao documentos que apontam,
rigorosamente, todos o0s servicos efetivamente executados,

necessitando por isso que sejam aprovados e atestados tanto pela

%9 Vide art. 65, § 12, da lei n2 8.666/94.
60 Vide fls. 10 da IT n2 1420/2018 (fls. 3824/3851 do Volume XX).
61 vide fls. 17/18 da IT n2 1420/2018 (fls. 3824/3851 do Volume XX - grifos nossos).
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contratante, como pela contratada. Toda liquidacdao de despesa,
por fornecimentos feitos ou servicos prestados, tera por base os
respectivos boletins de medigao que sao os comprovantes da
entrega do material ou da prestacao efetiva do servico. Tal

obediéncia, no entanto ndo foi percebida no procedimento de

pagamentos ora analisado. As medicdes apresentam inumeras

inconformidades, mostrando que os boletins foram elaborados

sem qgualquer cuidado, ndo espelhando aquilo que efetivamente

foi executado. Além de medir itens que nao existiam no
contrato, também se procedeu algumas medicOes
“"negativas”, nas quais efetuou-se o estorno de valores ja pagos.
Tal procedimento significa que a municipalidade pagou por
servigcos que nao foram executados.

Algumas curiosidades irregulares
identificadas nas medigoes:
. @ 22 medigao que totaliza R$ 20.488.962,98 teve 0 pagamento
desmembrado em duas parcelas, sendo o valor de R$
13.973.472,81 em nome de OSEC e R$ 6.515.490,17 em nome
de CONSTRUSAN. Pressupde-se que a contratada subcontratou
estas sociedades empresdarias para a execucao de servigos de
mobilizacdao, = desmatamento  mecanizado, destocamento,
escavagao mecanica, carga mecanica, transporte de qualquer
natureza com caminhdo basculante, recebimento de carga,
descarga e manobras de caminhdes basculantes, conforme consta
em correspondéncia da Construtora Odebrecht, enderecada a
Prefeitura Municipal de Campos dos Goytacazes, datada de
14/12/2009. Observa-se, porém que apesar de tais contratacdes
estarem previstas na clausula quarta, paragrafo 12° do contrato
n° 306/200912, ndao constam dos autos os referidos documentos
que oficializam este ato;
. ha 132 medigao, existe o montante negativo de 51.583,69 m2
de painel ceramico pré-fabricado, codigo 11.013.200-5 que
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corresponde ao valor de R$ 6.918.920,33 e outra de 9.469,18 m2
de laje pré-moldada em forma metalica, cédigo 11.013.350-5,
cujo valor monta de R$ 996.915,27. No entanto, estes itens nao
haviam sido medidos e sequer configuram na planilha de
contrato;

. ha 152 medicao houve um estorno de R$ 3.917.796,70;

. ha 192 medicao, datada de 11/08/2011, parece ter havido uma
movimentacao de itens com o objetivo de se acertar as
irregularidades praticadas nas medicdes anteriores. O valor
correspondente aos itens estornados nesta medigao monta R$
83.443.038,44, havendo dentre eles itens de desmatamento,
locacao de equipe de topografia, servigos de escavacao,
transportes e varios outros, cuja comprovacdo da efetiva

execucdo ndo € possivel por se tratarem de itens imensuraveis”.

O quadro a seguir apresenta um resumo de valores que

foram medidos, a cada medicao, sem que fizessem parte do contrato:
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o . Valar MedSdo con [ens Foea i i ~ i N Vales Medido eoa Iices Fora
Meamera da Thaia da Medicis . : Miamess da Dhwia dia Medicio Lo - P
i . o dio Costrads, Isdesive BIH i h X da Contraie. Indmawe BIM
Medsidin Mot Fascal Medicka Plota Fiscal
[E%) ! (R
: 26/11/2000 - 15 /104,201 - 5 56T 0R256
12/ 2000 x 1 7 =1
1 E NRGR,TT
4 e I, 1 T TAR 553
— T 1 ] 0L TSE 50 B
- T TR )
- T -
B 5 3 & i
N
= — - 036 364
1 = A5 TN 1.33%.%
) 132 3R &1
1 553.184 v
14 3,03, 2011 SRS 18255 25 P Rl ] e &R 1 3 5
Somaarie - 1" até H° medicdio [RE) 6 P ST Somuabario - 15% asé 28° medicio [RE) 125047 007 33
Total Geral (RE) 172 B3 T.AIL
Cihscvag fiea:
Iy An datas scimna Forasn exdrasdas das noes fscss, peis o8 bole@na de pvedicho nko as informam
I} As peascachies ens cinza refercm-se a documenios | informaglies sio lealizsdas

- Itens fora do catdlogo EMOP, necessitando das
composicdes de preco unitario ou cotacdes de preco, para estudo comparativo
com os precos de mercado, R$ 107.911.342,22 (cento e sete milhdes,
novecentos e onze mil, trezentos e quarenta e dois reais e vinte e dois

centavos);

Detalhando as avaliagbes que fizeram concluir pelo
Superfaturamento, vale trazer a colacdo os seguintes trechos da I.T n°
1420/20185%2:

62 vide fls. 13/17 da Informac&o Técnica n2 1420/2018, fisicamente disponivel as fls. 3824/3851 do Volume XX.
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Para o meio-fio, a PCE®, informa gue a substimicio da sarjeta e meio-fio tradicional pelo
do tipe amencano, foi proposta pela fiscalizacdo e gue apesar da alteracio, as medigdes foram
efetnadas otilizando-se o item de meio-fio e sareta comom, com valor incompativel com o que fora
efetivaments executade. Desta forma pletteia-ze a diferenca eatre o5 valoces, conforme
demonstrado no guadro a sepnir.

il Descrigio Undd | Ousntidade | Cuseo Usdrdeio | Cusao Tood Res).
Reaj. (R5) [HE)
OO 30 et & reia0- b nju g, anestseho prak-msold., 15 Mpa, il (T4.570 14 5T & T
045 e b e 0 0 O alnet. Regantsdo anen (ansaslo ¢
wen 1135
DHET. 15 Mrai-ly pead i) vsen@nG 08 ooduEed demplea, 15 Moo il T4570. 14 104 35 T.THZ333 34
e ckades fe kowml aenms 045 Oe base & 0220 de dnae,
SEpanbE COnTL SRR O ceenlo & aadk no Begn 1A%
Towl (RS} AR
BDI - 15% Rl
Towl (RS 2417 515,35

Pode-ze constamar qne ambos 03 servicos possnem mesmas dimensdes e especificagdes de
materiais, sendo questonivel nma diferenca de pregos tio grande entre eles. O preco do meio-fio
tipo americano € 97,03% mais caro que o inicialmente contratado (atentar para o reajuste do prego
Baitino, gue na demonstragio da PCE estd considerando nm ano a mais). Esta substituigio 50 secia
pertinente se i nova metodologa possibiditasse maior velocidade de emecncio, gque acasretaria
também nmma redocio de prego. Mo entanto, quando se opta pela execucio “Wr Joro™ em prol do
pré-moldado, ji € sabido que o servigo € mais moroso. Nio foi demonstrada a vantajosidade na
substitnigio deste servigo por outro tio mais costoso, nem a compatibilidade deste prego com
ontros praticados pelo mercado 3 época da contratacio. A PCE informa que tis sarjetas & meso-fio
POssIEm MAI0T resisténcia a0 rolamento & menor indice de quebras pelo acesso de veienlos, além de
facilitar o acesso de cadeiramtes ao passelo. As fotos a seguir, foram obtidas na wisita técmica
realizada nos dias 25 e 26,/09/2017, e comprovam guoe tas facilidades estio aguém do oferecido.
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Até que dommentos comprovem o contrino, o montante de B 4. 456.619.25 for nolmado
de forma inadeqoada, nio sendo recomendada a sma aprovagio.

Os boletins de medigio constantes nos antos apresentam outros itens também execnmdos
de forma diferente daquela que foram contratados.

Alpnns exemplos:
a) Servigos de drenagem

. Substitem-se os twhos de concreto para galenas de dguas pluwiais, classe CA-1, nos didmetros 0,40,
0,60, 0,80 e 1,00 metro, por tubos de concreto classe CA-Z;

. Todos os pogos de visita foram redimensionados e substinddos, por outros goe nio existem no
catilogo da EMOP, alterando a especificagio gue era em concreto armade para alvenana em blocos
de eonecreto; e

. Trocon-se as caixas de ralo com dimensdes 0,90 x 1,20 = 1 50m por ovtras nas dimensdes 0,30 =
0,90 = 0,90m.

O inicio das medigdes destes sermgos e corespondentes pagamentos, ocorren em feveseiro
de 2011, guando da 13* medicio. Observa-se gque tais sermigos nio constavam na planilha de
contrato & em nenhum termo aditivo, sendo sona exeencio nm ato de irregnlandade.

b) Esquadmnias

De acordo com o contrato, todas as poctas previstas seriam de madeira de cedro on canela, as
janelas de correr em ago e os bascnlantes em ferro. Os servicos medidos e pagos substmiram o
material das janelas, basculantes & parte das portas por alomindo. Observa-se gue estes fens ndo
emistem no catilopo de referéneia da EMOP, sendo os precos nmitinos desconhecidos e sem

parimetros de comparagio nas tabelas oficiais.

c) Cobermura

O orcamento contratado previn cobertnra em telhas coloniais que gquando da execugio for
substitnida por telhas de concreto tipo “Big Tégnla”. O motive desta alteragio nio consta dos
antos e este novo item nio faz pare do catilogo EMOP, nem ountros de referéncia, nio sendo
possvel avaliarmos o correspondente preco nniticio. Vale observar que a especificagio de itens gue
direcionam o produoto a nm fornecedos especifico, neste caso, tipo “Big Tégnla™, nio & permitido
em orgamentos publicos, a nio ser guando devidamente jnstificade.

Grupo de Atuacao Especial de Combate ao Crime Organizado GAECO
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d) Estrutura metalica

Tal qual ocozrido nos itens anteriores, também houve substitnicio no item de estrutua
metilica para cobertusa, com a utilizagio de item alternativo que foge dos catilogos oficiais, para o
qual nio existem referéncias de pregos nastirios. Neste caso, porém, a sitvagido identificada no local,
diverge do produto que fo: medido e pago. As fotos a seguir, obtidas quando da wisita técnica ao
local, comprova que a estrutura metilica utilizada é composta por perfis de ago dobrados tipo on
similar a0 Light Steel Frame (chapas finas), e nio a¢co Corten (chapas grossas) conforme deserigio
do servico na planilha e especificagio em projeto. Recomenda-se 23 Douta Promotoria, caso entenda
pertinente, solicitar 2 mun:icrpalidade a especificagio exata do matesal que foi utilizado com devidas
comprovagdes técnicas e comercias. O montante previsto em contrato para este SeLvico, Para as
5.100 casas, era R§ 15.203.149 20. Tendo em vista que houve um acréscimo de 326 casas, este
montante, com a guantidade acrescida devera ser R$ 16.174.238,00, adotando-se a2 mesma taxa
micial de 220 kg/casa. No entanto, com a troca de material, alterou-se os gquantitativos e prego
vaitirio acarretando num acréscimo de R$ 9.102.122.13, que corresponde a 56,27% de acréscimo
no item, sendo o valor final R$ 25.276.360,13.

Em complemento is informagdes sobee o mem de estrotura metilica, segnem guadroos
demonstrativos e relacio de wregpnlanidades apontadas neste servigo.

Chearachi glfina cha Cosnnaen

Izera L ki g Cracrigho nid Chaant. Prasges U nikrics, Tl
mcl. BA

D g Lleroraere { uarsiiede fod £ndonnsr A0 S, SOl nn e oo as. Taxa peir cama— LIZDASIEN AN = 200 by caan

L1l | 1L 4L |I' JITUFESE T2 iy @ W=, &I dreni i o 2o e dpues, oy wkne e Zoe | kg | [Rrrd i el | s} 135= | [:5 13301130

Cluarsdads pard oo 815 chae sdinivaiie, D1 kg ches w L casas— T Ry

i | TS |I' srrufem mat. pyfgeptan, am o oo am 2 oo mae dgue, pfvikon el 5o | kg | VA0 | L ] 14154 | L MLOEE D
Toead, incd s BT {155) - Coaormads (ML L Ll HE TN TN
Ceafnrme Medigfan
Izere Uidige [scngls . Prags U nivdns, Toeal
: mci. ROA
LUnanodase rral madi da= LT85T 1T hq.'lﬂlrml caag= LTI AT P 3AE = 10 kp/cma
| | bl TN AST-0 |5 2 Armsirurd mArld B Frs ShtdUTU i m ke o oo T ".'i.g g AR n 5 | B 218 | B LECR L )
Tisgrels™ o pasnderdn aeo, dobgem, ougs. @ parfis tpa "L pa
oo, e o pilus semadon e osp tpn Uemes COR S5
|| e TnadEs |Fomedmamin de mmumms mario pes cherres am selbas de miccem Spee kg LMY | K 123 | B B SRG BN
g .'ﬂrE_u.l.' T P o oo 26N, S F SR SRR o TR B TR iRy
TATI[RCa td cHl LR THETE ChiE p-n:.l Ofdi U il MECUTE, Mrms 4 fiess
El i BRSO o L
Taesll, inchosive BN (1559%) - Madids o Fages L= I8 ISR
Tiederarcs de Prgn | conmratade = maddn ) Rs AN IS
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Irregularidades identificadas no quadso acima:

. a quantidade total medida representa nm acréscimo de 46% oo gquantitative de contrata;

. o valor toral pago representa nm acréscimo de 36% sobee o valor do contrato, {3 com o acréscimo
das easas nowvas;

. 0% dois itens novos nio possuem referéncia de preco nos catilogos oficiais;

. 05 doiz mens novos, nm deles referente a0 fornecimento e o ontro referente 3 montagem da
esttusa metilica contemplam a ezecugio de corte, dobrapem e carpa dos perfis wpo "UY,
indicando haver doplicidade de servigos nestes itens;

. a guantidade de montagem & inferior i quantidade de estrotnra metilica fornecida.

e) Piso cerimuco

Informa-se que a planilha cegamentisg nio previo 3 execncio de revestiments para piso, na dred
interna das casas. Considerou-se apenas piso cimentado, totalizando BY 3.636.69999. Apds a
elaboragio do projeto execntrro!?, inclim-se no contrato 2 execngio de contrapiso & fevesnments
com ladalho qoe somam B 1222901290, Esta alteragio acrescen R 8.592.31291 ao valor do

contrato e, apesar do expressive valor, tais alteracdes nio constam dos termos aditivos, que havam
sido emitidos quando da efetiva ezecugio.

f) Pintura

Os poneipais servigos de pintora estavam divididos em dods itens, sendo eles pinma com a
otilizacio de tinta PVA e pintura com a otlizagio de tinta aceilica, conforme pode ser wisto no
guadro a seguir, totalizando B$ 9.528.396 81, [ inclusa a parcela de BDI. Mo entanto, as medigdes
apontam gue o servigo com a utilizacio de unta FVA ndo foi executado, sendo todo o guantitatero
medido e pago no item de pinmra com tinta acelica, pecfazendo nm total de RE 1879967242

! Lol (i s phi iy Toal (B8}
1 i #eraphs 3 L imel. B (T ooal (FCS)
dIEnd conformd o Conires
i duidads, mimics; sah. pucin, am T demans Yo} LTI 51 AT EELH
b B e 4 ALK S
1L S NN
Inten corfor e et
fzam, ;' sxtarior)mmnior, em 2 demans | Wiz | 1.2 T | 15, % 16 FLETE A3
Taeal, incluaivs BT {159 - Madida ¢ Pago 1.2 78 16 FRLETLA,

| Ditereres da Pragn | conrazads v madido ) | WINITaAL |

Esta alteracio acrescen B$ 9.271.275,61 ac valor do contrato e, apesar do expressive valor, tal
CcOmo Nos itens antepofes, nic consta dos termos aditros gue hawiam sido emitidos guando da
efetrva execugio.

O fato de substimir servigos, alterar quantitativos e executar servigos diferemtes do
contratado, sem a dewida oficializagio por mein de reratificagio on termo aditero, assm como
elaborar medicdes em desacordo com a efetiva execugio é séna irrepmlaridade e descomprimento i
legislagio, demandando andlise mridica para que se aplique adequado corretivo, se cabirel.

Assim sendo, em resumo, quanto ao superfaturamento

temos:
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Itens sobstimidos sem justificativa téenica, listados abamo, somam RE§ 29.197.561,07 e sio

indicadores da existéncia de soperfamramento.

. Wleio-fio - Rf 4766.874.95
. Drenagem - Rf 3.614.294 83
. Esquadrias - B4 3.024.158 58
. Estmmra metilica - R$ 910212213
. Piso cerimico - R 859231291
. Pinimga - R§ 9.271.275,61

Diante de todo o exposto e a luz do detalhamento técnico
realizado pelo GATE/ MPRJ, quanto ao contrato n® 306/2009, revelou-se que

houve®3:

“uma gestao antagonica as determinacgoes legais e as regras
estabelecidas pelo edital e pelo contrato firmado. A grande
confusao mostrada nos boletins de medicao nos quais servicos

pagos sem que tivessem sido executados e a substituicdo de

servicos contratados por outros sem a comprovada

necessidade técnica, s3ao exemplos da sequéncia de
irregularidades ocorridas, mostrando falhas administrativas e

falta de cuidado com o dinheiro publico. Causa surpresa gue

tantas inconformidades tenham ocorrido sob a responsabilidade

de uma das maiores construtoras do pais, Construtora

Norberto Odebrecht Brasil S/A, com a participagao de

profissionais gabaritados habituados a grandes desafios,

pertencentes a seu quadro de funcionarios, tendo ainda a
supervisao de técnicos e profissionais designados pela

contratante para fiscalizacao.

Como estd nitido nos autos,a falta de cuidado com o dinheiro
publico ndo decorreu de mera negligéncia, mas sim de real intencao de causar

prejuizo ao erario, valendo-se de um contrato administrativo que, em seus

83 vide fls. 26, da Informac3o Técnica n2 1420/2018 (grifos nossos).
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bastidores, era regado pelo pagamento de propina em favor da entao Prefeita
Municipal e de seu marido, responsavel por negociar, pessoalmente, o

pagamento das quantias ilicitas.

Assim, desde o més de outubro de 2009 até o més de marco
de 2013%4, no Municipio de Campos dos Goytacazes, ROSINHA GAROTINHO
e ANTHONY GAROTINHO, de modo livre, consciente e voluntario, em perfeita
comunhdo de acdes e designios entre si, desviaram, em proveito préprio ou
alheio, a quantia de R$ 29.197.561,07 (vinte e nove milhdes, cento e noventa
e sete mil, quinhentos e sessenta e um reais e sete centavos), em prejuizo dos
cofres publicos do Municipio de Campos dos Goytacazes, razao pela qual se
encontram incursos nas penas do art. 312, 23 figura ¢/c § 19, n/f do art. 30,
do Cddigo Penal quanto ao denunciado ANTHONY (FATO 4).

V- DOS CRIMES DE CORRUPCAO ATIVA E PASSIVA PRATICADOS EM
2010 (FATOS 5 E 6)

Em data e local que nao se pode precisar, sendo certo que
no Estado do Rio de Janeiro, no ano de 2010, o denunciado ANTHONY
GAROTINHO, em perfeita comunhdo de acdes e designios com ROSINHA
GAROTINHO, solicitou vantagem indevida de BENEDICTO JUNIOR e LEANDRO
ANDRADE AZEVEDO, no valor de R$ 5.000.000,00 (cinco milhdes de reais), em
razao da condicdo de ROSINHA GAROTINHO de Prefeita do Municipio de
Campos e da condicdo de GAROTINHO de candidato a Deputado Federal. Por
sua vez, BENEDICTO JUNIOR e LEANDRO ANDRADE AZEVEDO, ofereceram e
prometeram vantagem indevida, no valor de R$ 5.000.000,00 (cinco milhdes
de reais) em favor de ANTHONY GAROTINHO e ROSINHA GAROTINHO, para

54 Em 06/03/2013, foi assinado o Termo de Recebimento Provisério da obra, conforme especificado as fls. 26 da IT
1420/2018.
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determinar que a futura Prefeita praticasse atos de oficio, comissivos e
omissivos, destinados a manutencao dos pagamentos superfaturados levados

a efeito durante a execucao do contrato MORAR FELIZ I.

No ano de 2010, BENEDICTO JUNIOR foi novamente
procurado por ANTHONY GAROTINHO o qual solicitava agendamento de mais
uma reunido do escritorio “Palavra de Paz”, com o especifico objetivo de realizar
novo pedido de “doacao”, no valor total de R$ 5.000.000,00 (cinco milhdes de

reais), a pretexto de ser utilizado em sua campanha para Deputado Federal.

Apds andlise das planilhas apresentadas pelos réus
colaboradores®, foi possivel resgatar a contabilizacdo do pagamento da quantia
de R$ 2.750.000,00 (dois milhOes e setecentos e cinquenta mil reais), conforme

se extrai da tabela abaixo:

Moeda Valor Data Codinome | Local | Senha DS/DC | Prestador Obra
RS 250.000,00 30/09/10 | Bolinha RJ Chinelo Bl - | Carioquinha | Evento BJ
Marcos BJ
vidigal
RS 750.000,00 10/09/10 | Bolinha RJ Ventania | B Carioquinha | Casas de
Campos
RS 250.000,00 09/09/10 | Bolinha RJ Padre BJ Carioquinha | Evento BIJ
BJ
RS 250.000,00 26/08/10 | Bolinha RJ Radio BJ Carioquinha | Evento BIJ
BJ
RS 1.000.000,00 | 26/08/10 | Bolinha RJ Piment3o | BJ Carioquinha | Casas de
Campos
RS 250.000,00 12/08/10 | Bolinha RJ - BJ - Evento BJ

Tal pagamento, assim como os demais, foi realizado via
Setor de Operagdes Estruturadas da ODEBRECHT. Segundo detalhado por

85 Especificamente acerca dos pagamentos realizados no ano de 2010, confiram-se as planilhas apresentadas por
BENEDICTO JUNIOR as fls. 1.952/1.955, Volume X.
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BENEDICTO JUNIOR, foram utilizadas 3 (trés) formas para pagamento da
quantia solicitada, quais sejam: doacgdes oficiais (caixa 1), doagodes ilicitas via
Setor de OperacOes Estruturadas da Odebrecht (caixa 2)% e doacdes oficiais

feitas por intermédio de interpostas pessoas juridicas a pedido da ODEBRECHT.

Dessa forma, foram doados oficialmente ao PR (Partido da
Republica), no ano de 2010, R$ 225.000,00 (duzentos e vinte e cinco mil reais)
da Destilaria Alcidia, R$ 50.000,00 (cinquenta mil reais) da Rio
AGROINDUSTRIAL e R$ 225.000,00 (duzentos e vinte e cinco mil reais) da
USINA ELDORADO, todas empresas controladas pelo grupo ODEBRECHT.

Ainda no ano de 2010, foram doados R$ 1.500.000,00 (um
milhdo e quinhentos mil reais) da pessoa juridica LEYROZ e R$ 800.000,00
(oitocentos mil reais) da pessoa juridica PRAIAMAR, ambas relacionadas ao
grupo PETROPOLIS.

Assim, agindo dolosamente, ANTHONY GAROTINHO e
ROSINHA GAROTINHO incorreram, por 1 (uma) vez, na pratica do delito
previsto no art. 317, do Cédigo Penal, n/f do art. 30, do CP para o denunciado
ANTHONY (FATO 5). Por sua vez, BENEDICTO JUNIOR e LEANDRO
ANDRADE AZEVEDO praticaram a conduta tipica descrita no art. 333, do
Cddigo Penal (FATO 6).

VI.- DOS CRIMES DE CORRUPCAO ATIVA E PASSIVA PRATICADOS
EM 2012 (FATOS 7 e 8)

6 Em seu depoimento, BENEDICTO detalhou que os pagamentos realizados no ano de 2010 foram operacionalizados,
no dmbito do Setor de Operacdes Estruturadas, por JOSE EDUARDO BONFIM, entdo Diretor de Contratos (vide fls.1914
do Anexo X).
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Em data e local que ndao se pode precisar, sendo certo que
no Estado do Rio de Janeiro, no ano de 2012, antes de 16/08/2012, o
denunciado ANTHONY GAROTINHO, em perfeita comunhao de acdes e
designios com ROSINHA GAROTINHO, contando com o auxilio material de
ANGELO GOMES, solicitou vantagem indevida de BENEDICTO JUNIOR e
LEANDRO ANDRADE AZEVEDO, no valor de R$ 5.000.000,00 (cinco milhdes
de reais), em razao da condicdo de ROSINHA GAROTINHO de Prefeita do
Municipio de Campos e candidata a reeleicdao. Por sua vez, BENEDICTO
JUNIOR e LEANDRO ANDRADE AZEVEDO, com total auxilio material de
EDUARDO FONTENELLE, ofereceram e prometeram vantagem indevida, no
valor de R$ 5.000.000,00 (cinco milhdoes de reais) em favor de ANTHONY
GAROTINHO e ROSINHA GAROTINHO, para determinar que a entao
Prefeita praticasse atos de oficio, comissivos e omissivos, destinados a
manutencao dos pagamentos superfaturados levados a efeito durante a
execucao do contrato MORAR FELIZ I e destinados a favorecer a ODEBRECHT
na licitacao realizada para a realizagcao do Projeto Habitacional MORAR FELIZ
II.

Valendo-se da mesma sistematica ja utilizada nos anos de
2008 e 2010, ANTHONY GAROTINHO, novamente, no ano de 2012,
exercendo cargo de Deputado Federal, procurou BENEDICTO JUNIOR
solicitando novamente o pagamento do montante de R$ 5.000.000,00 (cinco
milhdes de reais), sob pretexto de serem utilizados na campanha de reeleicao
de ROSINHA GAROTINHO a Prefeitura Municipal de Campos.

A operacionalizacao dos pagamentos correspondentes foi
incumbida a LEANDRO ANDRADE AZEVEDO ¢ a EDUARDO FONTENELLE,
valendo-se do mesmo modus operandi anteriormente empregado. Nessa
ocasiao, o ‘“interlocutor” de ANTHONY GAROTINHO ndo mais era o
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denunciado SERGIO BARCELOS, mas sim ANGELO GOMES, com quem foi

realizado contato também no escritorio “Palavra de Paz”.

Nessa época, a secretdaria de LEANDRO ANDRADE,
ALESSANDRA MARTINS®’, realizava contatos com o escritério de GAROTINHO
através das secretarias MEIRE e AMANDA, como se pode observar da troca de
e mails abaixo, entre Alessandra e Leandro, a respeito da marcacao de um

encontro a ser realizado em 23 de agosto de 2012:

Leandro Andrade Azevedo \ >

De: Alessandra Martins

Envl,do enc quinta-feira, 23 de agosto de 2012 11:27
Para: Leandro Andrade Azevedo

Assunto: Reunido Dep. Antony Garotinho

Dr. Leandro,

Amanda ligou, e informou que o Dr. Antony vai estar hoje na Bl
i€ in » ue Life( Rua Candido Mendes 951 itério
dele) Gravando até 4s 14hs, se o senhor gostaria de encontra-lo até ds 14hs ? ——

No aguardo,
Neoaundea Maray
Secstons T e Ltk iedt g
OCOKBHEC) (T AHIRE UM,

ALESSANDRA MARTINS foi capaz de confirmar a estreita
relacdo e os numerosos contatos existentes entre LEANDRO e ANTHONY
GAROTINHO, nao apenas no ano de 2012, mas também no ano de 2014. Por
ocasiao de sua oitiva, confirmou que eram frequentes as procuras de LEANDRO
por GAROTINHO e que, apds as ligacdes recebidas de GAROTINHO, era comum

57 Alessandra esclareceu, em seu termo de depoimento, prestado em 04/05/2018, que: “em sua funcdo de secretéria
recebia ligacdes telefénicas de Anthony Garotinho, por intermédio de pessoas a ele ligadas, recordando-se de
AMANDA e MEIRE, que trabalhavam no Escritério “Palavra de Paz” como secretarias; que, inclusive, quando eram
retornadas ligacdes de GAROTINHO, quem atendia era MEIRE, dizendo: “Palavra de Paz, MEIRE”; que costumava
agendar reuniGes entre LEANDRO AZEVEDO e ANTHONY GAROTINHO, pelo que se recorda sempre no Escritério
“Palavra de Paz”; que entre o periodo de 2011 a 2014 sabe que existiram muitas ligacGes e que havia uma obra em
Campos dos Goytacazes” (fls. 2058 do volume XI).
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o agendamento de reunides no escritério “Palavra de Paz"®8, o que também

pode ser constatado a partir dos e-mails abaixo®°:

Leandro Andrade Azevedo
e ——
De: Alessandra Martins
Enviado em: segunda-feira, 22 de outubro de 2012 18:21
Para: Leandro Andrade Azevedo
Assunto: RmnGw.Garounhoconﬁnudanlmmm
Dr. Leandro,
A filha do Gov. Garotinho acabou de confirmar reuniSo amanh 11:30 4 no escritério na Gléria.
At
Al ssandre Martins
Secretira alessandy ar@odeceod b o

-

Mﬁw-.‘&'ml’

"\
Leandro Andrade Azevedo \\

st

De: Alessandra Martins
Enviado em: quinta-feira, 23 de agosto de 2012 11:27
Para: Leandro Andrade Azevedo
Assunto: Reuniso Dep. Antony Garotinho
Dr. Leandro,

Amanda ligou, e informou que o Dr. Antony val estar hoje na Blue Life( Rua prox. do escritdrio
X Candido Mendes 951
M)Gmmuﬁauhauommhdeommmauhs? -
No aguardo,
Neandca Martiay
oo ey I8 S eaeh et g

cosmmecyr  OUIRE Au-mp‘; "

Diante da “boa-relagao” construida ao custo do pagamento
de vantagens indevidas, durante a execucao do contrato celebrado para a

execucao das casas populares do projeto habitacional *“MORAR FELIZ 1",

68 \Vide fls. 2059 do volume XI.
59 Vide fls. 1866 fls. 1865 do volume X.
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LEANDRO ANDRADE AZEVEDO recorria, diretamente, a ANTHONY GAROTINHO,

nos casos de dificuldades de pagamento, como se observa da troca de e-mails

abaixo”9:
Leandro Andrade Azevedo
De: Leandro Andrade Azevedo
::::dn en: qt:a?—:dra, 24 de uutubr1c de 2012 18:30
P g:;;nF:;i;@:?tmwgamtmhmmm,hr
Morar Feliz 1 :

§ Faturamento de Reajustamento Base Nov/2010 pendente de receber e faturado
desde Abril: RS 6.838.596,92 (valor Bruto, sem retenglo de 1S5) -
Reajustamento previsto pagar em Setembro

§ Medicdo de servigos a faturar (previsdo de faturamento em Julho e
Agosto): RS 5.891.272,78 pagamento outubro !

§ Saldo de reajuste de 13.786280,00 previsto pagar em novembro |

Total : 26.516.148 até final de 2012

Enviado via IPad

Ao longo das investigacdes, ficou claro que ROSINHA

MATHEUS, entdo Prefeita de Campos, tinha plena e total ciéncia de que tais

guestOes relacionadas a pagamentos eram tratadas com ANTHONY
GAROTINHO, sendo nitida a correlacdo entre os valores por ele recebidos da

ODEBRECHT a titulo de propina e a “linha direta” existente entre LEANDRO e

70 Vide fls.1805 do volume 10.
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GAROTINHO para tratar de pagamentos em atraso. Tanto €& assim que
LEANDRO e BENEDICTO mencionam o pagamento de tao elevadas quantias a
fim de manter um “relacionamento diferenciado” ou “agenda positiva” com
ANTHONY GAROTINHO”!.

Em algumas ocasides em que ocorriam atrasos de
pagamentos, LEANDRO AZEVEDO chegava a realizar cobranca pessoal a
GAROTINHO que telefonava, na presenca de LEANDRO, para o entdo Secretario
Municipal de Controle e Orgamento SULEDIL BERNARDINO DA SILVA e para o
Secretério de Fazenda FRANCISCO ARSENIO DE MELLO ESQUEF72,

As reunioes realizadas para tratar do tema ocorriam, em sua
maioria, no escritério “Palavra de Paz”, no entanto, Leandro recordou-se de ter
ido, certa vez, até mesmo na residéncia de ANTHONY GAROTINHO localizada

na Rua Senador Vergueiro, n® 15473,

Em 29/08/2012, LEANDRO também chegou a comparecer
no endereco de ANTHONY GAROTINHO em Campos dos Goytacazes, localizado
na Rua Saturnino Braga, n° 44, centro, Campos’4. Na ocasidao, foi chamado
para uma reuniao para tratar de problemas técnicos decorrentes da execugao
do contrato “Morar Feliz 1”7, tendo comparecido na companhia de EDUARDO

FONTENELLE’>. A confirmacdo do exato enderecgo |he foi encaminhada por sua

71 A propésito do tema, confira-se o relato prestado por BENEDCITO JUNIOR no Termo de Colaborac3o n2 37, ja
devidamente homologado pelo Supremo Tribunal Federal (Pet. 6730), conforme midia acostada as fls. 1786 do
Volume IX.

72 Vide, a proposito, relatos de fls. 1792-v do volume IX.

73 Descricdo do apartamento de ANTHONY GAROTINHO fornecida por LEANDRO ANDRADE AZEVEDO: “tal
apartamento era localizado em um Prédio antigo e na sala de estar havia dois sofas, duas poltronas e uma mesa de
centro, sendo um apartamento sem varanda” (fls. 1793 do Anexo IX).

74 Vide fotografia da residéncia de ANTHONY GAROTINHO e ROSINHA em Campos as fls. 1873 do volume X.

75 Segundo detalhamento fornecido por LEANDRO ANDRADE AZEVEDO: “tal reunido foi realizada no 32 andar de uma
casa de cor rosa, com trés pavimentos, sendo que na garagem havia uma espécie de recep¢do, com uma atendente e
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secretdria ALESSANDRA MARTINS, como se verifica do e mail abaixo

colacionado’¢:

Leandro Andrade Azevedo
De: Alessandra Martins
Enviado em: quarta-feira, 29 de agosto de 2012 09:05
Para: Leandro Andrade Azevedo
Assunto: Endereco Rua Satunimo Braga N°44 Centro proximo a lgreja da Lapa Campos
At
Maoranire Matl
Sacrra w0 e el sbre ) oo

cosmeechT  ARERE OUNRIG

Outros contatos com o intermediario ANGELO GOMES foram
realizados por EDUARDO FONTENELLE que, em 2012, ocupava o cargo de
Diretor de Contratos da Odebrecht, ao passo em que LEANDRO ANDRADE
AZEVEDO havia sido promovido a Diretor Superintendente (cargo antes
ocupado por BENEDICTO JUNIOR).

Assim como nos anos anteriores, também por ocasidao dos
pagamentos levados a efeito no ano de 2012, surgiam demandas de
GAROTINHO solicitando mudancas nas datas e nos valores das parcelas

previstas para serem pagas via “caixa 2”.

Apbés andlise de pagamentos extraidos do sistema

drousys’’,do Setor de Operacdes Estruturadas da Odebrecht, foram localizados

outras pessoas e, no segundo andar, havia um sofd grande com varias criangas assistindo TV e, no terceiro andar, uma
mesa grande, onde foi feita a reunido” - fls. 1794-v do Anexo IX.

76 Vide fls. 1876 do volume 10.

77 Conforme serd melhor aprofundado no tépico IX, tal sistema era utilizado pelo Setor de Operacdes Estruturadas
justamente para a operacionaliza¢do e coordenacdo de pagamentos sistematicos de propina, ocultando-se a origem
dos valores, seus destinatarios e dissimulando-se sua natureza ilicita. Acerca do completo funcionamento de tal
sistema, confira-se a denuncia dos autos n25019727-95.2016.404.7000, os quais tramitaram pela 132 Vara Federal da
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pagamentos de valores que totalizam a quantia de R$ 2.300.000,00 (dois
milhoes e trezentos mil reais), pagos ao longo do ano de 201278, conforme

tabela abaixo:

D Obra Codino Data Valor Total Senha Obs

S me

D Casas Bolinh 25/09/20 800.000, 800.000,0 Creme Contat
S Campos a 12 00 0 o:

R Daniel
] Sa

D Casas Bolinh 16/08/20 1.500.000 1.500.000, Telefo -

N Campos a 12 ,00 00 ne

R

J

Pontue-se, uma vez mais, que nem todos os pagamentos
realizados foram localizados pela ODEBRECHT nos arquivos recuperados do
sistema drousys, sendo exemplificativa e nao exaustiva, portanto, a planilha

acima apresentada.

Apesar de a maioria das entregas das quantias indevidas
ocorrer no endereco da Rua Conde Lages, n° 44, houve ocasidao em que a
entrega ocorreu no endereco onde funciona o escritério de obras da
ODEBRECHT, localizado na Av. das Américas, n® 3500, condominio Le Mond,
Edificio Hong Kong, sendo de incumbéncia de ANGELO GOMES ir até o local

para receber o dinheiro.

Diante, portanto, do “problema operacional” verificado
naquela ocasido, ANGELO GOMES deslocou-se até o endereco acima
mencionado e recebeu de EDUARDO FONTENELLE a quantia de R$

Secdo Judicidria do Parana — disponivel em: http://www.mpf.mp.br/pr/sala-de-imprensa/docs/lava-jato/denuncia-
joao-santana-e-marcelo-odebrecht.
78 Confiram-se as planilhas apresentadas pelo réu colaborador BENEDICTO JUNIOR as fls. 1.947/1.950 do Volume X.
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1.500.000,00 (um milhdao e quinhentos mil reais), para ser entregue a
ANTHONY GAROTINHO”®.

Assim, agindo dolosamente, ANTHONY GAROTINHO,
ROSINHA GAROTINHO e ANGELO GOMES incorreram, por 1 (uma) vez,
na pratica do delito previsto no art. 317, do Cédigo Penal, n/f do art. 30, do
CP quanto ao denunciado ANTHONY e n/f do art. 29 e 30, do CP para o
denunciado ANGELO GOMES (FATO 7).

Por sua vez, BENEDICTO JUNIOR, LEANDRO
ANDRADE AZEVEDO e EDUARDO FONTENELLE praticaram a conduta
tipica descrita no art. 333, do Cdédigo Penal (FATO 8).

VII. DO DESVIO DE VERBAS PUBLICAS NO CONTRATO N° 85/2013
(FATO 9)

Em 26/07/2012, foi langcado o Edital de Concorréncia Publica
n® 21/20128%, para a implantacdo do programa MORAR FELIZ II, com valor
estimado de R$ 476.565.477,55 (quatrocentos e setenta e seis mil reais,
quinhentos e sessenta e cinco mil, quatrocentos e setenta e sete reais e
cinquenta e cinco centavos), sem contar o Termo de Apostilamento no valor de
R$ 33.758.424,96 (trinta e trés milhdes, setecentos e cinquenta e oito mil,
quatrocentos e vinte e quatro reais e noventa e seis centavos), celebrado em
27/05/2014, como sera adiante detalhado.

7 Vide relato de LEANDRO ANDRADE as fls. 1794 do Volume IX: “que se recorda de ter havido um problema
operacional no ano de 2012, quando GAROTINHO pediu que o valor da semana nao fosse entregue no enderecgo da
Rua Conde Lajes, mas sim no endereco do escritorio de obras da Odebrecht, localizado na Av. das Américas, n2 3500,
Condominio Le Mond, Edificio Hong Kong; que nessa ocasido ficou acordado que ANGELO GOMES iria até esse local
para buscar o dinheiro; que esse pagamento estava previsto para ocorrer no dia 13/08/2012, no valor de RS
1.500.000,00”.

80 Vide fls. 108/127 do Anexo 8.
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Dessa vez, estava prevista a construcao de 4.574 (quatro
mil e quinhentos e setenta e quatro) unidades habitacionais unifamiliares,

assim distribuidas:

CONTRATO IN° 085/2013 - DISTRIBUICAO DAS CASAS
. NUMERC DE | UNIDADES | UNIDADES
LOCALIZACAO UNIDADES TIFO ACESSIVEL
CAMPO NOVO 100 o0 10
CANTAGALD 30 28 Z
CONSELHEIRO JOSING 100 o0 10
DOMNAMA T 3 3az 38
DONANA I 30 280 30
DORES DE MACABU 100 g0 10
GOYTACAZESI 210 190 0
GOYTACAZES ITI 300 270 30
ITERERE 50 46 4
JARDIM AEROFORTO 274 244 30
LAGOA DE CIMA 200 130 0
LAFAT 120 108 12
MACACD 50 46 4
MORRD DO COCO 100 g0 10
FPARQUE AURORA 20 193 z
FPARQUE ESFLAMADA I 120 108 2
PARQUE ESFLAMADA I 130 162 g
FPARQUE DOS FRAZERES 200 130 0
PONTA DA LAMA 70 64 6
RIC FRETO 100 ] 10
SANTAMARLA 60 54 6
SANTOEDUARDO 110 100 10
SATURNING ERAGA 100 g0 10
TOCOS 100 g0 0
TRES VENDAS 50 46 4
RURAT 200 808 62
VILA NOVA 50 46 4
TOTAL 4574 4120 454

Pertinente destacar que, em 26/07/2012, a Comissao
Permanente de Licitacdo enviou correspondéncia a Procuradoria Geral do

Municipio solicitando parecer acerca do edital n® 21/2012. Em resposta, a PGM
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manifestou-se pelo prosseguimento do certame, desde que fossem observadas

as seguintes recomendagdes?!:

a) A Secretaria Municipal de Obras e Urbanismo devera apresentar as composicoes de custo
unitario dos varnos itens compostos, com digito 5, contidos na planilha do orcamento
estimado;

b) Compete ao Municipio dar ciencia ao INEA sobre o presente objeto licitado, anezando
obrigatoriamente nestes autos os oficios, protocolos e/ou licengas ambientais obtidas junto
a este, por ser condicio necessaria para realizacio da referida obra.

c) Devera ser comprovada a existencia de reserva orcamentaria no valor global da licitagio,
ou pelo menos o equivalente aos meses do exercicio financeiro vigente, antes da assinatura
do contrato e da ermussao dos respectivos empenhos.

Tais recomendacdes nao foram atendidas e, ainda, o item
relativo a existéncia de reserva orcamentdria restou absurdamente

descumprido. Confira-se:

“A reserva orcamentaria informada em consulta ao SIAFEM
(Sistema Integrado de Administracdo Financeira para Estados e
Municipios) ¢ R$ 100.000,004 e de acordo com a nota de
empenho informada na cladusula sétima, paragrafo 1° do contrato
é R$ 40.000.000,005. Pelo cronograma fisico-financeiro6, Anexo
IX do edital, a seguir transcrito, a verba prevista para o exercicio
de 2013 erade R$ 115.753.295,78, notoriamente muito superior.
Vale ressaltar que também nos anos subsequentes os valores

empenhados sempre estiveram aquém do planejado”.

81 Confira-se pag. 2 do Relatdrio da Informac&o Técnica n? 1421/18 do GATE.
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ANO DE 213 ANODIE 214 AND DE 305
ME3 VALOE (ES) MES VALOE (ES) ME3 VALOR (ES)
ARFIL, TIAOTLES | [JanEmRO 1457051461 [ |JavERO 14296 545,60
MATO a42646207 | [FEVEREIRO 14.570.514,63 FEVEREIRD 14796 545,60
JIHO 12609526158 | |MARCO 14.570,514,62 MARCO 14296 545,60
JULHO 1457166285 | |ABRIL 1847161125 ABRIL 1475 EHE, 62
AGOSTD 1457051451 MLATO 18.471.611,26 MATO 14,206, 545,62
SETEMEBRD 1457051451 TUNHO 1847161136 | |JUnEO 14296 BHE 62
OUTUERD 145M51450 | |JULHD IB4TLEILIG | |JUIHO 13,758,055 59
NOVEMBERD 1455148 | |AGOSTD 1847161126 AGOSTO 13,056,202, 33
DE ZEMERD 1457051450 SETEMERC 18.197.845,24 SETEMERD 12377204, 33
OUTUBRD 429684859 CUTUERD 10.376.724,06
NOVEMERC 4.796,546,58 MOVEMBRD 5.5E0.900,42
DETEMERD 479684858 DEFEMERD TIHLOTESS
ANOTIE M3 115 753 795,78 ANO DIE M4 197 156.091,17 AMODE 15 157 097 155,76
ANO DE 216
ME3 VALOR (ES)

JANETRO 193541257

FEVEREIRD 193541257

MARCT 3,689 960,20

AMDDE 25 11,556 505,34

Assim como no contrato anterior, determinadas clausulas
chamavam atencao desde a formalizacao do edital, em razao da grande

restricdo que eram capazes de ocasionar.

Exemplificativamente, as clausulas 6.3, 8.1, 10.6.3.5 ¢
15.1do edital tratavam da impossibilidade de participagao de empresas em
consércio, exigindo, ainda: a) caucdo no valor equivalente a 1% do valor
estimado para a execugao do objeto (ou seja, cerca de R$ 4.700.000,00); b)
comprovagao de capital social integralizado igual ou superior a 10% do valor
estimado para contratacdao (cerca de R$ 47.000.000,00) e c) prestacao de
garantia do contrato no valor de 5% do valor global a ser restituida apds o
recebimento definitivo do objeto contratual (cerca de R$ 23.000.000,00).
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Tratava-se, assim, a toda evidéncia, de mais um contrato

evidentemente direcionado em favor da ODEBRECHT.

Chegou a haver, inclusive, impugnacao deste Edital pela
pessoa juridica PANTHEON ENGENHARIA LTDA, relativamente ao item que

exigia a comprovacao de qualificacdo técnica a partir da existéncia de

edificacoes executadas simultaneamente em pelo menos 10 diferentes
localidades a luz do previsto no art. 30, § 59, da lei n° 8.666/95 e dos

principios da isonomia e competitividade entre os licitantes®?.

Outra nado foi a conclusdo técnica emitida pelo GATE, na

Informacao Técnica n® 1421/200883. Vejamos:

Destaca-se que a formaragio do editalf, parece nio condizer com os principios elementares da
Led de Licitactes 5.666,/93, que preza por parantir isonomia e selecio da proposta mais vantajosa
para a adouinistragie piblica. O objeto contratado compreende a ezeeugio de servigos nanais na
constmcio cwil, distnbuidos em vinte e sete localidades, o gue permifina gue o mesmo fosse
subdmidido em lotes on gmpos, possibilitando a parmicipagio de virias sociedades empresinias. Mo
entanto, ao licirar todo o objeto omm dnico comtrato e ewipir das licitamtes a comprovacio de
experiéncia em edificacdes executadas, simnltaneamente, em pelo menos 10 diferentes localidades,
com ireas supepores a 5000 m®, bmmoun-se o nomwerso de capacitados a partcipar do certame,
permutindo apenas sociedades empresicas de grande poste na concorréncia. Clutros pontos gue
impossibilitaram a parmicipagio de nm nimers maior de interessados foram o impedimento da
associagio de empresas em consofcio & 33 emigéncias referentes ao capital social, cangio e parmantia
do contrato, com valores mmito altos por estarem atrelados ao valor total do contrato.

Para atender a exigéncia de gqualificacdo técnica a licitante deveria apresentar atestados técmicos
gue demonstrassem 3 haver executade obms similares de acordo com as parcelas de maor
relevineia técnica listadas mo Anexo VII do edital®, em no mizimo dois contratos. Os servicos
emigidos, com respectivas quantidades e a limitagio do ndimero de atestados, tomouw a lieitagio
anda mais restota.

No Parecer técnico emitido pelo entdao Secretario Municipal
der Obras e Urbanismo, EDILSON PEIXOTO GOMES, opinou-se pelo

82 V/ide fls. 49/53, instruida com os documentos de fls. 54/79 do anexo 12.
8 Confira-se a integra da IT 1421/2018 as fls. 3852/3878 do Volume XX.

72



prosseguimento da licitacao, “mantendo-se o edital da forma como se

apresenta”84,

Outras impugnacdes se seguiram?®, sendo a Secretaria
Municipal de Obras, entdo ocupada pelo Secretario EDILSON PEIXOTO sempre
irredutivel, decidindo pelo prosseguimento do certame com a manutencao dos

termos do edital8®.

Como ja planejado e esperado, em 28/02/2013, foi
celebrado, com a Gnica empresa habilitada (ODEBRECHT), o Contrato n©
85/2013, tendo como objeto a execucgao pelo regime de empreitada por prego
unitario de obra para construcdo de 4.574 unidades habitacionais,
pavimentacdo, urbanizagdao e saneamento basico em ‘diversos loteamentos’
no Municipio de Campos dos Goytacazes, no prazo de 36 meses. Pela prestacao
do servico em questao, ficou estabelecido, na clausula 43, o pagamento do
valor de R$ 476.519.379,31%7,

Mais uma vez, apdés minuciosa anadlise realizada por
integrantes do Grupo de Apoio Técnico Especializado - GATE MP/RJ, foi possivel
identificar diversas irregularidades no contrato 85/2013 (MORAR FELIZ II). Foi
constatado superfaturamento no montante de R$ 33.368.648,18 (trinta e trés
milhdes, trezentos e sessenta e oito mil, seiscentos e quarenta e oito reais e

dezoito centavos).

84 V/ide fls. 81/84 do anexo 12.

8 Impugnacdo apresentada pela CONSTRUTORA FERREIRA GUEDES as fls. 91/115 do anexo 12 relativamente ao
mesmo tema alvo de inconformismo pela PANTHEON ENGENHARIA, além do questionamento acerca da vedacdo da
participacdo de empresas em consorcio.

8 Vide decisdo de fls. 117 do anexo 12.

87 Vide fls. 84/92 do Anexo 16.
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A integra da Informacdo Técnica n® 1421/2018 pode ser

conferida por meio do acesso ao seguinte link88:

[i] Scan me

Cabe pontuar, por relevante, que o valor contratado, qual
seja, R$ 476.519.379,31, se deu com o infimo desconto de 0,009667% sobre
a estimativa orcamentaria da municipalidade, demonstrando ndo ter havido
qualquer esforgo ou sinergia para a formulagdo de uma proposta mais

vantajosa e competitiva.

Afinal, ndao haveria razao para a formalizagao de uma
proposta vantajosa para a municipalidade se, ao que tudo nestes autos indica,
o objetivo das partes envolvidas era mesmo o de gerar prejuizo aos cofres

publicos e camuflar o pagamento de vultosos valores a titulo de propina.

As principais ocorréncias relativas ao contrato n® 85/2013

encontram-se discriminadas na planilha a seguir:

88para ter acesso ao arquivo em quest3o, utilize o leitor de QR Code do seu telefone, que ird direciona-lo até o link em
que consta a referida IT 1421/2018. Se necessario, baixe o aplicativo “QR Code Reader”, disponivel para Android e
10S. Aparelhos com sistema operacional da Apple apenas executam o audio em formato .mp3, enquanto o sistema
Android apenas os dudios em formato .ogg, motivo pelo qual ambos os formatos constam nos referidos links. A Versdo
fisica do documento consta de fls. fls. 3852/3878 do Volume XX.
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O comréncias Referentes ac Contrato n® 35,/2013 - Morar Feliz II

DESC Rll;_i 0 VALOR (R$) DATA LDCALIZAI;;&D

Edital de Liatagio (Coneoénaa Pablim 476.565.447.35 2570972012 CD Dipiralizacio - Anewo 6 - fl. 89

N®021,/20132)

{‘Du-_,_am:\:sg :313 [ N 4‘.551-;,_,‘q3 250::313 {:‘D Dlgtalzamc,__.ﬁ,_,ﬁgl;_ﬂgg

Ordem de Inido . 2770372013 CD Dhiprralizacio - Anexo 12 - fl. 96

1° Termo Admivo Sem Reflexo 07/02/2014 CD Promesso Adm . Mo@re Feliz 1T - 8.1 908
Financeiro (planilha) e fl. 2002 (termo aditiva)

17 Termo de Apostilamento 33.758 424 96 2770372014 Promesso de pagamentos - Mowmr Feliz IT -

Papamentos - 2015 - 2014.2015.000701-2 -
PA - Pg 25-03-15, fl. 53.

2% Termo Aditivo Sem Reflexo 28/09/2015 CD Processo Adm. Morr Felie IT - fl. 2096
Finangesro (planilha) e fl. 2236 (teomo aditiva)

3° Termo Aditivo Sem Reflexo 30/09,/2015 CD Processo Adm. Mo Felie TT - i 2232
Financeiro (planilha) e fl. 2261 (teomo aditiva)

Medighes (1% até a 1579 Sem Reflexo De: absil /2013 Are: CD Pagamentos - Mogar Feliz IT
Finaneeiro novembro /2014

Snspensio de Servigo . 26/01/2016 CD Promesso Adm. Momr Feliz 1T - fl. 2269

Conforme constatado pela pericia técnica, ainda que nos
termos aditivos tenha constado a nao ocorréncia de reflexo financeiro, as
modificagdes operadas foram capazes de desfigurar o objeto licitado,

considerando que houve significativa supressao e acréscimo de itens.

Desse modo, as parcelas de maior relevancia técnica
listadas no edital do certame acabaram por perder o sentido, ja que alguns
servigos exigidos deixaram de ser considerados apds as alteragdes e outros de
expressiva importancia sequer tiveram a oportunidade de ser exigidos.

Conforme bem ressaltado pelo GATE?®?:

“Uma das condicdes para participacdo na licitacdo era a
comprovacao de que a sociedade empresaria interessada ja havia

executado servicos similares em outros contratos. Tal

8 Vide fls. 11 da IT n2 1421/2018 (fls. 3683 do Volume XX).
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irregularidade fez com que tantas outras sociedades empresarias
deixassem de participar do processo licitatorio,
consequentemente diminuindo a competitividade e a
possibilidade de contratacdo de uma proposta mais vantajosa

para o municipio.

A propdsito das diversas alteracdes realizadas em cada um

dos termos aditivos, confiram-se as planilhas a seguir:

1* TERMO ADITIVO - 07,/02,/2014 2° TERMO ADITIVO - 28,/09,/2015 3* TERMO ADITIVO - 30/09/ 2005
Valor do Contomto - B 4T6.519.370 31 Valor do Contrato - B 476.519.378 31 “alor do Contrato - B§ 4765193783
. . _ FPere sobre o . _ . Pere sobee o . _ i Perc sobre o
Dhesoricno Valor (B§) Dhesoricao Valor (B : Dresoricao Walor (B¥ : .

: walor do contrato : walor do contmato : walor do aatrato
Acrésdmo 3B.681.675,12 B 12% Amssdmo 37.556.641,03 T,BE% Acrescm o 103.80% 18 0, 02%
Itens nowos 117.053.353 27 24 55% Itens nowos 2557052065 53T Ttens mowos Q025 868 34 2 0B%:

51;_: ressdo 155.735.026,90 32 68% Eup:e'::i:h 63.127.161,66 1325% E'Jpj:zzzi:h 10,029 575,52 2 10°%%

Nesse cenario, facilmente se percebe a violacdo ao disposto
no art. 65, da lei n® 8.666/93, ja que os acréscimos ou supressdoes ndo devem

ultrapassar o limite de 25% (vinte e cinco por cento) do valor do contrato.

A seguir, passam-se a indicar as principais irregularidades
identificadas com os respectivos demonstrativos de calculos que indicam a

efetiva existéncia de superfaturamento?.

a) O item de revestimento asfaltico ntilizado no orgamento inieal foi substitnide por wm item
composto, no 17 termo aditive, enjo valor nnitine, efetirando-se a conversio de nmidade, & 30,52 %
maior. MNio existe nos antos qualquer respaldo técnico que ostifique essa diferenca de preco e a
respectora substituicio, inchosive, por tratar-se de sermigo idéntico. Os quadros a seguir detalham os
valoges de schoepreco e indicios de supedfatnramento identificados.

9 vide fls. 12 e seguintes da IT n2 1421/2018 (fls. 3684 e seguintes do Volume XX).
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BREVESTIMENTO DE COMNCRETO ASFALTION

ITEM IVE PLANILHA / CONTRATO

eiclipa de planilka de sl do servipa ol s dade prego umiicio worial (E)
(ES)
(.10 5 050) Farerst a m* 128 2 A 1345 ALET 6 OF
quEniE, © poduiss deusis
the: 2K e
Tol | K ALIATEIE IR
BIDI - 5% 0035 LX)
Total coen BN {RE) 5 5.7 35
ITEM DE SUBS TITUIAD
J EETW] rrrd e tidade PG wnitin il (R
& EE TR

Toial [RE)

1004343030

B -5%

Total coen BN {RE)

EFETUANDO A CONVERSLO DE UNIDADES D) SERVICO

1o di: e sedllng =

L toenidida de oo

LT 0
fiEn o ims, e tenedsaty
f % = RE 469 e S

241 = REE 19542 / poe

[R5 255,06 / god) & M) 52% fuipeacd &

ITEM DE PLANTLHA, COM ALTERACAD DO QUANTITATIVD E MANTEN

M O VALCR UINTITARED

oidipo de plasdlha dencrigio do servign unid sjuantidade PC{ umStkrio modal {5}
(RE)
oSS0 A1 76,500 N5 T.756.429R7
dhe: W, e
Tedal (RE) 775643057
BIN -5% BETEH 0
Total cons BII (RS LM BLM
Sobc'e‘p.l:egn identificado R} 240035151
Chantidade efetivaments medida & paga ton 77,35 | B§ 255,04 | BS BB 03 B
Considerando o Prego corretn fon RE 18542 | B2 ATRHL T4

Indicio de Superfahramento identificado RS 73815
BDI - 5% ES 10.369 46
Total com BDI (RF) RS H7758,61

b} Os sermigos de alvenads e cowelatos, tais como chapisco e embogo foram excluidos e
substitidos por painéis cerimicos. A movimentacio financeira desta alteracio segue explicitada no

quadro abaizo.
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| ALVEMARIA X PAINEL CERAMICO |

ITEMS DE PLAMILHA f CONTRATO
cidigo de plenilla dewericio do servigs unid spuzn Sdade pregs nnitisio #owl | RE)
()
L2003 NE0-] Abrenana de i, oeram. fusos (W0 x 30 x Mo, en jrasede m? 4165011 | RY T L5742 600,59
3 i

L300 0080 dh - - musm s | Ry 546 £ AR4D1A,E]

L3 000 De o FALan1 A | BY T £TALI Y

Towl (R¥) 5559065 .55

BIM - 5% L76%532,59

Total coen BTN [RE) J7.060.084.45

ITEM DE SUBSTITUICAD
chdiga de planilhs dierigda dis servige ursidl qusntidade | pregs auisisio ol (RE)
{IRE)
1132005 s e Bl edds | preschide @m bl n? 415.316,6477 | B§ 1134 46 M7 57
ags 12 - 50 e espal de mem Bheo de palrrpder

Total {E¥) 46297005 57

BIM - 5% 131485108

Towal ensn BN (RE) 4HELLHTA 85

Sobreprego identificado R 1145169240

Chuantidade efetivamente medida = paga m* 102252 41 | RS 11134 | % 11.385.894,73

Considerando o Prego cormeto m? 102262 41 | RE B4%91 | RE S4R3.100 23
Sperfaneranemio idenfificado RS 2T 75,50
BDI - 3 RS 135.138,77
Total com BOA (RS) B  ZEITEI5T

¢} Referente i cobedmra das easas, no 1% Termo Aditivo houve a substitnicico dos itens de
estrutara metilica e da laje pré-moldada gue estavam considerados na plandha contratada. Em
amhos os casos nio foram localizadas as respectivas mstificativas e estudos técmicos que
mstificassem tws nmdancas. Especialmente para o stem de estootira metalica a nmdade de medida
que era quilograma passon a ser metro quadrado. Para efeito de cdlenlos e andlise comparativa,
adotou-se, conservadomamente, a mesma relacio inicial de kg/m?® Vale lembrar que para este
sermigo ndo foram utilizados nos orcamentos itens da tabela EMOP, apesar de existic na mesma,
servicos similares com custo mais bamo. Solicita-se a apresentacio da composicio de ensto & [ on
cotagdes de servigos de forma justificar os pregos praticados.

MNa plamilha orcamentdria & especificada a uhlizacio de estortnra metdlica com ago do tipo Corten
cor 400, que € recomendado para estootaras pesadas, ndo sendo adequado para a aplicagio que se
destina. Apds o termo aditvo a descncio do item substibuto, cita ago zincado de alta resisténcin. O
item emistente no catilogo da EMOP descreve estmitura metilica pars passarelas e pequencos
meadutos, on seja, nio especifico para edificacdes, porém com capacidade de carga sweperior a
desejada e com prego unitirio mas baiwo. Assim, os mens contidos na plandha FAMOP sfo mais

adequados e econdmucos, conforme pode-se verificar nos quadros a segr.
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ESTEUTURA METALICA PARA COHEERETURA

Itens em conformidade com 35 especificagies & guantitarives de contrato

efulipn de deserigio do servigs uns: fuamsiade oL unibirin el | R}
(RE)
) L4385 341 (17 | RE 10,52 513 348 Y
Ri-5 kg, 414 RS 2§
extruum e |
Towml (%) 17306 562,58
B - 5% FHLURIA L
Taal cesn BN (R3) EEE. 195 81

Ttens inchoidees no 1 Temno Aditive, sm mbﬁl:i:l.i.-gi-n- a5 do quad antedar, com quantitativos medidos & pagos

cadipn de descrigio do servigs unid g ntilade pregn unisirio st (B3
el (RE)
(R LY nZ 4145607 | =§ oL SR T
-5 nt 4145607 | E§ i 4 53
Taol (RE) 2TH2498.23
B - 5% L35, 152 46
Taokal cosn BN {RE) LRED.ALLEY
[tem existente no catalloge da EMOF, que deveria ter sido wtilizado, com as quantidades que foram medidas e pagas nos
respectivos itens substitstos
cidign de descrigho do wervign umsd quantidale preco maisicio sotal (B
nlanilha [hi=5]
L1006 0071 | Bstrubura metilica para passardas & pogquencs wiadutos | [ FNENAS | BE = ZHAE
Foamebl IMENEs & Meviagiam. {Co ] derowi-54 & s ma
redag o de peso fer? esdsiende nos Foens indclals, 5,33,/
Tesal (B3} L3950
BIN - 5% LM, 155,00
Tedal com BIN (E¥) 2 IR0, 30
Indicia de Superfitaransenss - (B3 $51.116.70
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Para a laje pré-moldads, tal qual desecmto no mem de estrubara metilica, segnem os guadroos

fhastratieos.
Itens inchudos no 1° Termo Aditive, com gquantitatives medidos e pagos
el i descrigio & servign ussd gqusnidide prepo usdsino el { R5)
(RS}
w2 4680450 | m§ 160, £3 L6601 4L30T
R
Tl (HE) 466041597
BIN - 5% 500,70
Takal com BIN (K5 4 BI5AMET
Itens existentes na planilha de contrato, que foram substimsdos nos termos aditives, com as quantidades que foram medidas
£ pagas Nos respectives itens substitutos
i de descrigho i servigi il quantidade T el (RS)
planilla (RS}
TL3AL6D | Laje pros-resdd £ Vi mal 480450 | RE EG.ES AR5
Tl {HE) JHFLO25T1
BIN - 5% M4 55129
Tl com BIN (K5} 408557700
Indiciis de Superfabaram endo - ( RE) BT E57,67

Especialmente sobre os servicos relaconados com a estmitura das easas, mister informar que o
dimensionamento das fundacdes e demass elementos estevtnrais vara em funcio das cargas quoe os
mesmos terfo que suportar. Assim, ao efetnar a substituicio do matenal da estrobim metilica e da
laje pré-moldads por outros mais leves, devena também ter sido feito nm redimensionamento nas
demais pecas estrotiurass, inchundo nestas as fundaces.

d} Com relacio as esquadrias das casas, o projeto arquitetdmco prevé esquadnas em alnminio
para as janelas e esguadrias de madeira & musta (aluminio com widro), para as poctas.
Duferentements do projeto, a planilha orcamentina contempla para as janelas itens em chapa de

ago com adicio de cobre e todas as portas em madeira No 1% termo aditivo fez-se wma
reformmlacio dos tens e todas as janelas e parte das portas passou a ser em aluminio. Nota-se que
também para esses sermigos ndo foram nfilizados itens da tabela EMOP, apesar de existirem na
mesma, sermicos similares. Solicita-se a apresentacio da composicio de ousto e / ou cotagdes de
servicos de forma mstificar os pregos praticados.

e] Pam o item de preparc manual do terrenc, de acordo com os boletins de medicdo, a
quantidade efetrramente executada cooresponde a 30% do total contratado, que ainda assim € num
mimere bastante representatrro, sendo igual a 118.568,1% m® FEecomenda-se averiguacio sobre a
forma de execucio que se den, repetindo que em nma drea desta amplitede € convencional que se
realize o servigo de forma mecanizada, diferentemente do item de contrato que considera a
execucio marmal Seguem os quadros demonstratieos.
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ITEM DE PLANILHA - Preparo manml & teevimn comprecndendi soeets, eapigem cvenbml & af e e prol, indl usbve oo pacisho
whastaal - el
C i Dieirigda Ui | Cusnr Pe.Usic (RS) - | Pr.Usic Com | Valss Toeal (RE)
Mar 12 BIN 5%
1100500407 1LR56, 10 9,72 0,21 1 210.106,%5
TOTAL L2 80,106, 95

s valores acima se referem is medighes efetivas e respective recebimento da contratada.

ITEM MAIS ADECEIATM) - Preparo asecinico de ierreng, cempreendends soere, prpapemn evenbml abé 3 cm de profusdidade, inclussve
chimpictagdo abtelaica Thamn @onpeti, hissads o aehambe da EMOT, i b o o il @ squde dastinbe da pled b cogamentisn, que
irmrradlera, 4 frospranc i bermeno send o s suzabnemde) - m2
Ll Dhiscrisgha Ulaid. NITE T Pr. Unic (RS - Pr. st Comn Fr. Towl (RE) -
Mar 12 BIN 5% Pderw OB
01.006.00:8-0 |1 & lin & bex. & e, s (e - M2 10} 0I5 1 ] 26
150006.002-2 | Ral I 5 1k =il H el 30,40 G146 1,060
1900060024 | Ral ar dde: 5@ D0k, oo diesd 58,50, mad H 0 1255 340 14
VALOR UNMITARIO (RE) L4d
VALOR UNITARIO COM BDI E CONSIDERANDO METADE DA FRODL CAQ [RE) L) T B
VALOR TOTAL, CONS IDERANDO A AREA DA PFLANILHA { RS ) 118 568,19 33967
Valor total considerando oz itens que consctam na planilha orgamentiria Rs  1210.106,95
Valor total conciderando o itemn maic adequado Rs 33156769
- - = r i
Diiferemca, conciderada como indicio de superfamr amento B E78.139,25

Utikzando-se os coeficentes das composigies de custo da EMOP para a emecugio do
preparc do terreno, mamualmente seria necessirio que 41 homens trabalhazsem exclnzmramente
neste sermico, 192 horas por més, durante 15 meses que foi o prazo de realizacio dos sermigos.

Codign Descrigio Unid | MN° dehoras | Areado Temreno | Total de Horas
de servenps {mZ)y
por m?
01.005.004-0| Preparo manmnal de ter, compreend. acerto, oepagem m2 100 118.565.19 11B.558 19
eventnalate J0on de poof, iod. compact. mannal

Calculo do mimero de homens necessdrios para a execugio do preparo do terreno, de forma mamaal

Considenmdo 192 homs | meés / homem 19200 homs x mes
116.568,19 hboms /' 192 boms,/ homem= §17,54 homens zmes
Pelas med.'-gﬁh:: D';l-':-:rrig:-: fomam exsmntados ao longo de 15 meses, a 1500 meses

partir da 3 medina.

B*de homens por 15 meses 41,17 homens
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O gquadro a seguir apresenta de forma resnowda os indicios de superfatnramento que foram
identificados pelos termos aditivos e planilhas de medigio.

Indicios de Superfamramento Identificado pelos termos aditivos e
planilhas de medigio - Morar Feliz IT
Aszuneo Valor (ES)
Mio Remlhimento de IS5 1.550. 788, 73
Revestimento Asfiltions 217.758 61
Alrenaria x Painel Cetimim ZB37.93527
Estrnmara Metilien - Cobermm £51.314,70
Laje Pr-Moldada B0T.857, 67
FPreparo Manmal do Temeno 578.139,25
Total (BF) 6.753.796,23

A analise pericial acerca das medigdes do contrato permitiu
concluir que houve diversas irregularidades, também nesta seara. Dentre elas,
verificaram-se itens que foram medidos antes mesmo de terem sido incluidos
na planilha, além de outros que, mesmo tendo sido medidos, foram excluidos

posteriormente, por meio de termo aditivo.

Conforme bem destacado no parecer técnico: “O fato de
substituir servicos, alterar quantitativos e executar servicos diferentes do
contratado, sem a devida oficializagao por meio de rerratificacdo ou termo
aditivo, no tempo certo, assim como elaborar medigcdes em desacordo com a

efetiva execugao é séria irregularidade e descumprimento a legislagao”!.

A propodsito da matéria, confira-se a analise a seguir

transcrita®?:

“Os boletins de medicdo sao documentos que apontam,
rigorosamente, todos os servigcos efetivamente executados,
necessitando por isso que sejam aprovados e atestados tanto pela

contratante, como pela contratada. Toda liquidacdo de despesa,

91 Confira-se fls. 17 da Informac&o Técnica n2 1421/2018 (fls. 3852/3880 do Volume XX).
92 Confira-se fls. 18 e seguintes da Informacdo Técnica n2 1421/2018 (fls. 3852/3880 do Volume XX) — grifos nossos.
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por fornecimentos feitos ou servicos prestados, terd por base os
respectivos boletins de medigcdo que sao os comprovantes da
entrega do material ou da prestacao efetiva do servigo. Tal
obediéncia, no entanto ndo foi percebida no procedimento de
pagamentos ora analisado.

O fiscal de contratos tem a incumbéncia de se certificar de que as
condicOes estabelecidas em edital e na proposta vencedora
estejam sendo cumpridas durante a execucdo do contrato, para
gue os objetivos da licitagao sejam materialmente concretizados.

Ao atestar notas fiscais concernentes a Servicos

comprovadamente ndo prestados, o agente administrativo®3

torna-se responsavel pela irreqularidade e eventual dano ao

erario. Ao atestar a correta execucdo do contrato, o fiscal esta

participando da fase de liquidacao da despesa, reconhecendo que

houve o adimplemento por parte do contratado, fazendo nascer

para o contratado um crédito perante a administracdo e

permitindo a autoridade competente realizar o devido pagamento

(...).

O término do contrato estava previsto para 03/04/2016, no

entanto a 182 e Ultima medicdo deu-se em setembro/2014,
conforme detalhamento apresentado no Apéndice B. Os dois
termos aditivos que foram assinados em setembro/2015 tiveram
por objetivo “organizar” o contrato de forma que ficassem
documentadas todas as alteragbes irregulares que foram
realizadas.

Em 26/01/2016 o documento “"Ordem de Suspensao de Execugao
do Servico” 18, assinado pelo entdo Secretario Municipal de
Infraestrutura e Mobilidade Urbana, Sr. Edilson Peixoto Gomes,
suspendeu temporariamente a Ordem de Servico n°® 102/2013 e

em 10/08/2016 o contrato foi rescindido unilateralmente pela

9 A responsabilidade criminal de agentes envolvidos na execuc¢3o dos contratos 306/2009 e 85/2013, bem como dos
profissionais responsaveis pela aprovagdo de cada uma das medigdes, é alvo de procedimento investigatério préprio.
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Prefeitura Municipal de Campos dos Goytacazes, sob a

argumentacao de reducdo de mais de 60% do orgcamento da
Secretaria Municipal de Infraestrutura e Mobilidade Urbana no ano
de 2015, em relagao ao ano de assinatura do contrato.

Ocorre que antes mesmo da rescisao contratual ser efetivada, a
Construtora Norberto Odebrecht ja& havia manifestado seu
interesse na mesma, e reivindicava pagamento por servicos
executados e custos com a vigilancia dos locais das obras, mesmo
durante o periodo de paralizacdo, que ja passava de seis meses.
Observa-se que nao consta dos autos as medicdes, faturas ou
qguaisquer apontamentos referentes a estes custos, que segundo
informagdo constante da réplica da contestacdo, totaliza R$
33.188.628,75, devendo ainda ser acrescido de juros de mora,
multa contratual e correcdo monetaria. Neste mesmo documento
a Construtora Norberto Odebrecht registra que ambas as partes
almejam a rescisao do referido contrato, tendo o Municipio de
Campos dos Goytacazes afirmado que ndo dard prosseguimento
ao mesmo em razao da impossibilidade de arcar com os

compromissos financeiros pactuados”.

Bastante relevante destacar que, além de toda propina

comprovadamente paga em favor de ROSINHA GAROTINHO e ANTHONY

GAROTINHO ao longo da execucdo dos contratos e, ainda, além de todo

gravissimo e (até hoje) irreversivel dano ao erario provocado em decorréncia

das obras superfaturadas, foi a populacao local que suportou os reais danos

advindos dos fatos criminosos ora sob apreciagao.

Os moradores das regides que aguardavam a construcao das

casas do MORAR FELIZ II puderam observar o seguinte cenario lamentavel,
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mesmo apds a Prefeitura de Campos ter desembolsado cerca de R$

200.000.000,00 (duzentos milhdes de reais) para pagamento das obras®*:

1) Bairro DONANA, no qual estava prevista a construgao de
680 unidades. Nada foi entregue e ficaram 364 unidades iniciadas e

abandonadas.

2) Bairro URURAi, no qual estava prevista a construgao

de 900 unidades. Foram entregues 504 unidades e 350 ficaram inacabadas.

% Exemplificativamente, vide fls. 20 e seguintes da Informagdo Técnica n2 1421/2018 (fls.3852/3880 do Volume XX).
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Conforme detalhado no quadro abaixo, de acordo com os
valores contratados, a construcao de cada casa teve um custo de R$ 48.205,45
(quarenta e oito mil, duzentos e cinco reais e quarenta e cinco centavos),
retirando-se os servicos referentes a despesas indiretas, terraplanagem,

drenagem, pavimentacao e urbanizacao.

VALOR TOTAL CONTRATADO: R% 476.519.378,70 10074

Pascela referente exdnsivamente i constmgio das msas (Iipo e

RS 220.491.706,69 46.27%

Amezzivel)
Parcela referente ans demais sermigos (Servigos Prelim mares,
. - . R$ 256.027.672,01 53,73%
Terraplenagem , Direnagem , Pommentagio e Urbanizacio)
Total de msaz i serem monstmidas 4374
Valor moespondente 3 constmgio de @mda @sa R§ 45.205,45
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Quanto ao ponto, foi ressaltado pela pericia técnica que o
custo equivalente a quantidade de casas entregues no MORAR FELIZ II

representa, tdo somente, 17,25% do valor total pago! E mais®>:

“"As medicdes apontam que foram priorizados os servicos de terraplenagem e

movimento de terra, mesmo em areas que nao tiveram nenhuma casa entregue.

Se fossem respeitados 0os mesmos percentuais de origem, com o valor que foi

desembolsado deveriam ter sido entregues 1.899 casas”.

Confiram-se os cdlculos a seguir?®:

VALOR TOTAL MEDID E PAGO RS 197.691.933,92 100,00%0

O walor total medido devena refletir a segninte sitmagio:

. Constmgio das msas R% 91.564.397 62 46.27%0
. Demais servigos R$ 106.527.336,10 33, 75%
Cmantidade de @sas que devenam ter sido entegnes 1.399

Realidade praticada:

. Casas entrepnes B 34.129.455.26 17.25%

. Demars servigns e msas inambadas R§ 163.762 478 66 82 75%

Cmantidade de @sas entreones | 708,00

VALOR ESTIMADO, UTILIZADO NA E.‘EECEII;_-:LG DE

R$ 57.437.7153,26
OUTROS SERVICOS (RS 91.564.597,32 - RS 34.129.435,.26) ’

Como se nota, a diferenca entre a quantidade de casas
entregues (708) e a quantidade de casas que deveria ter sido entregue a partir

do valor efetivamente gasto (1899) foi de 1.191 casas.

Explicando os célculos da pericia acima, o GATE esclareceu

que:

% Vide fls. 21 da Informac&do Técnica n2 1421/2018 (fls.3852/3880 do volume XX) — sem grifos no original.
% vVide fls. 22 da Informac&do Técnica n2 1421/2018 (fls.3852/3880 do Volume XX) — sem grifos no original.
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Essa parcela de R$ 57.437.713 26 representa os materius e servigos que foram empregados
nas casas inacabadas, em servigos diversos e nos servigos de terraplenagem que foram ezecutados
sem qualquer concordinecia com as premussas de edital e contrato, prncipalmente no que tange os
servigos de transporte de qualquer natureza, cuja distincia média de transporte (DMT) estabelecida
era de 15 km para bota-fora e 21 km para jazidas de solo® e por meio das medicdes identificou-se
que a DMT praticada, considerando-se todos os servigos, foi de 31,79 km, acarretando em uma
diferenca de R$ 25.805.263,52, conforme pode ser visto nos quadros a seguir. Observa-se que estes
mimeros apresentam comeo parimetro conservador a distincia média de 21 km para tode matenal
que foi transportado. Se tivéssemos como separar o destino de cada material, provavelmente este
valor seria maior, wma vez que obrigatoriamente parte deste matenial fod transportado 2 15 km. As
meméorias de cileulo apresentadas junto das medigSes nic possuem as informacSes exatas de
ongem e destino dos materiais transportados, assim como nenhum documento de controle da

movimentacio dos camunhdes.

Esse item esti diretamente ligado aocs sermicos de carpa e descarga mecanizada e
recebimento de carga, os trés somados representam 53,71% do valor total medido e pago.

WUMEROS FRATICADOS
Cadigo Descrigio Unid | Prego Unit of Armmilado Medida Perc. | Perc Acum
BDI de 54 %5 (%5
Quantidade WValar Taotal
02.005.143] | Tonzporte de qualguer natar o veioe medi de txlm R 0,62 122 658.868, 89 | B§ TAOLL94%89 | £108% 41,08
30 /b emn ceminkban basol oopae ool de 125
0110511 | Carm edese mec o prromesadsn opac de 1 50md e t 11 B3l 274582740 | BY 2280546847 | 1233% 5341%
emminkan basonl eepar ntil de Bt, orpa de 50 p/din de
&0k
015 000] | Rerbimento de ma, dese & manchos de aminhio t B 04 1.113.405,19 | B§ MR A6548 | 0,500 53,71%
bzl , mpas de 500 m3 ou 12t
Somatorio dos valores RS 99366 554 53
Diistancia média de transporte (DMT), praticada km nm
Walar intal dos itens medidos & pagos RS 185 (14.687 84
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NUMERDS COMFORME CRITERIOS ESTAEELECIDOS, QUE DEVERIAM TER SID0D EEGUIDOSE .

Codigo Deescrigao Unid. Prego Unit. cf Choantidades Valor Total
BDI de 5%
04005, 1431 Tra.u:;nne de q:.ﬂql;er natar. o' veloe media ds txkm Ei 0,62 B1.043.864.30 | R 50206 686 38

30km /h em aminhas basml apar wiil de 12t

04.011.051-1 Cug:. & dese men of _:~1-m.|:rqa.ﬂ-in mpac de 1 50m3e it Ei B3 2745827 40 | BY Z2Z BD5. 450 47
cmminhao basoml mpac wtil de Bt, carpa de 50t P_-'d.L'L de
8:00h

04.018.020-1 |Fechbimento de g, dese & manobras de mminhio i E$ 0,49 1.113.405 1% | R% 540 455 46

bazml, mpae de B00mF oun 12:

Distincia media de ransporte (DMT), estabelecida ko pa |

Somatcric dos valores RE T3.561.621 31

DIFEREMCA ENTRE O VALOR MEDIDO E AQUELE QUE COMNSIDERA A DMT

¥ = 3
CORRETA (R 99.366.584,33 - R$ 73.561621,31) R$ 25.805.263,52

Ressalta-se que os parimetros estabelecidos no projeto bisico e demais decumentos do
edital e contrato, (ezemplo: distincia média de transporte), sfo omundos de estudos e
levantamentos reas obtidos na remio, impenoso, portanto que sejam rgorosamente obedecidos,
salvo situacSes atipicas devidamente justificadas.

Diante do ezposto, o valor de R§ 57.437.71326, pode ser dmidido em duas partes

conforme abar=o:

a) R$ 25.805.263,52 - superfaturamento;

b) R$ 31.632.44974 - indicio de superfaturamento. Esta parcela pode ser atibuida acs matenais e
servicos empregados nas casas que ficaram inacabadas e servicos outros. Servicos e despesas
procedentes de imprevisibilidades e/ou necessidades pontiais, se emistentes, deveriam ter sido
registradas e ohcializadas, por meio de termos aditives, no momento correto. Nio existem nos
autos elementos que permitam a identificaciio precisa dos mesmos, dai a denomunacio “indicio
de superfaturamento™.

A drea de ocupacio total deste empreendimento € em torno de 1.080.139,62 m® e os locais
de implantacio das casas entregues e inacabadas, mclusve pammentagio e urbanizacio,

representam 36,83 %o desta drea.

. . AREA DAS EDIFICAGOES
= QUANTIDADE AREA DD _ x
ESFECIFICACAD DE CASAS TE NO (m) + FAVIMENTACADE FERC. (%)
i URBANIZACAD (m?)

Casa Tipo Communm 4.130,00 160,00 G60.800,00 —
7. 15%

Casa Tipo Acessivel 44400 160,00 T1.040.00
Pavimentagio e Urhanizacio, conforme plamlha - - 34820062 [ 3225%

TOTAL 4.574,00 - 1.080.139,62

Grupo de Atuacao Especial de Combate ao Crime Organizado GAECO
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AREA COM SERVICOS BEALTZATIOS
NOME NUMERO DE
UNIDADES
Dipmana IT ]
Dionana IT o
Diores de Mamba 100
Satuming Boga 100
Toms 100
Ui BO0
Santo Ednardo 110
Total de Casas 1.380
Areq de cada terreno 160 o
Area das cazsas 300,300 m?
Area de pavim. e urbaniz., proporcional (32,25%%) 97008 m?
Area total com servigoe realizados 397.795 m*
Area total do empreendimento LOS80.139,62 m~
Percentual da area de servigos realizados 36,83%

J4 considerando as alteracfies provenientes dos termos aditivos o valer total medide e pago
para os itens de transporte de qualquer natureza, carga e descarga mecamzada e recebimento de
carga, representa 68,63% do somatonio dos trés itens. Ou seja, nm mimere bem despropercional i

quantidade de casas entregues, 708 unidades, ou seja, 15,48% do total contratado.

Partindo-se para as lamentaveis conclusdes a que se chegou

a partir da detalhada andlise pericial, o GATE constatou que®’:

“Tais constatagOes evidenciam que a obra foi realizada sem

respeito ao dinheiro publico e sem planejamento. Priorizou-

se o0s servicos de dificil mensuracdo em prol daqueles que

resultariam num_ maior numero de casas prontas. Nao houve

interesse e esforco do poder publico, em finalizar pelo menos as
714 casas que ja haviam sido iniciadas. Importante registrar que

por consequéncia deste abandono 0s moradores da regido

tiveram, uma significativa perda de qualidade de vida, ficando

também vulneraveis a invasdes e favelizacdo®®.

97 Vide fls. 24/26 da Informacg3o Técnica n2 1421/2018 (fls. 3852/3880 do Volume XX) — grifos nossos.
9% N3o se perca de vista que as casas construidas pela ODEBRECHT (e também as inacabadas), nos mais diversos bairros
de Campos dos Goytacazes, consistem areas dominadas, quase que em sua totalidade, pelo trafico de drogas.
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Outra observacdo também verificada na visita técnica, é que a

escolha dos locais de implantacdo das residéncias, em alguns

casos, fez com gue as construcoes ficassem afastadas de tudo. A

compra de um remédio, as idas e vindas das criangas as
escolas ou qualquer outra necessidade basica, nao foram
atendidas pelo projeto, tendo as pessoas que se deslocarem
para bairros vizinhos em busca daquilo que carecem. O projeto

ndo foi pleno, pois, deveria resolver o problema da moradia, mas

também melhorar a integridade e autoestima da populacao.

Por fim, confira-se a integra das conclusdes técnicas acerca
das diversas irregularidades constatadas no Projeto Morar Feliz II:
a) Sobrepreco de R% 6.166.544,63;

b) Itens fora do catalogo EMOP, necessitando das composicoes de preco unitario ou cotagdes de
preco, para estudo comparativo com os pregos de mercado, R$ 105.111.812 06;

¢) Itens indicadores de superfaturamento em funcio de servicos substitiidos sem respaldo técnico
e nio recolhimento de ISS. Total: R$ 6.753.796,23, a seguir detalhado;

. Nio recollumento de ISS - R$ 1.550.788,73
. Revestimento asfaltico - R§ 21775861
. Alvenarnia x painel ceramico - R$ 2.837.935,27
. Estrutura metalica (cobertura) - R$ 461.316,70
. Laje pre-moldada - R$ B807.857,67
. Preparo manual do terreno - R$ 878.13925
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d) Indicic de superfaturamento atribuide acs matenais e servigos empregados nas casas que
ficaram inacabadas. No entante, nio existem nos autos elementos que permitam a identificacio

preciza dos mesmos, dai a denominacio “indicio de superfaturamento™.

Valor: R$ 31.632.44974; e

€) Superfaturamento no wvalor de R} 2580526352, especificamente no item de transporte de
qualquer natureza, cuja distincia média considerada estd em desacorde com as premussas de
edital. A DMT estabelecida pelo edital € de 15 km para bota-fora e 21 km para jazidas de solo e
por meio das medicdes identificon-se que a DMT praticada foi de 31,79 km.
Observa-se que estes mimeros estio bem conservadores uma vez que se utihzou como
parimetro de cileulo, a distincia média de 21 km para todo material carregado. Se tivéssemos
como separar o destino de cada matenal provavelmente este valor seria maior, uma vez que
parte dele foi transportado a 15 km. Ainda com relacio ac stem de transporte, deve-se destacar
que a quantidade medida, em conjunto com os servicos de carga e descarga mecanizada e
recebimento de carga, que sioc correlatos, representa 68,63% do total previsto, mimero este
bastante desproporcional & quantidade de casas entregues, 708 unidades, ou seja, 13,48% do
total contratado.
Este valor equivale a 10.130.437,53 UFIR, considerando o ano de 2014 (R$ 2,5473). Atualizado
para o ano de 2018 (R$ 3,2939), o valor do superfaturamento monta R$ 33.368.648,18.

Assim agindo, entre os meses de marco de 2013°°e agosto
de 2016199, no Municipio de Campos dos Goytacazes, ROSINHA GAROTINHO
e ANTHONY GAROTINHO, de modo livre, consciente e voluntario, em perfeita
comunhdo de acgdes e designios entre si desviaram, em proveito préprio ou
alheio, a quantia de R$ 33.368.648,18 (trinta e trés milhdes, trezentos e
sessenta e oito mil, seiscentos e quarenta e oito reais e dezoito centavos), em
prejuizo dos cofres publicos do Municipio de Campos dos Goytacazes razdo pela
qual se encontram incursos nas penas do art. 312, 22 figura c¢/c § 1° e art. 327,
todos do Cddigo Penal (FATO 9).

9 Em 28/02/2013, foi assinado o Contrato n2 85/2013 (MORAR FELIZ II), entre o Municipio de Campos dos Goytacazes
e a ODEBRECHT, representada por LEANDRO ANDRADE AZEVEDO e EDUARDO GARRIDO FONTENELLE, sendo a ordem
de inicio das obras dada em 27/03/2013.

100 Em 26/01/2016 houve a suspensdo das obras do Morar Feliz Il e, em 10/08/2016, o contrato foi rescindido
unilateralmente pelo Municipio de Campos dos Goytacazes.
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VIII. DOS CRIMES DE CORRUPCAO ATIVA E PASSIVA PRATICADOS
EM 2014 (FATOS 10 e 11)

Em data e local que ndao se pode precisar, sendo certo que
no Estado do Rio de Janeiro, no ano de 2014, o denunciado ANTHONY
GAROTINHO, em perfeita comunhdo de acdes e designios com ROSINHA
GAROTINHO, contando com o auxilio material de GABRIELA TRINDADE
QUINTANILHA, solicitou vantagem indevida de BENEDICTO JUNIOR e
LEANDRO ANDRADE AZEVEDO, no valor de R$ 10.000.000,00 (dez milhdes
de reais), em razao da condicdao de ROSINHA GAROTINHO de Prefeita do
Municipio de Campos e da condicdo de GAROTINHO a candidato a Governador
do Estado. Por sua vez, BENEDICTO JUNIOR e LEANDRO ANDRADE
AZEVEDO, com total auxilio material de EDUARDO FONTENELLE, ofereceram
e prometeram vantagem indevida, no valor de R$ 10.000.000,00 (dez milhdes
de reais) em favor de ANTHONY GAROTINHO e ROSINHA GAROTINHO,
para determinar que a futura Prefeita praticasse atos de oficio, comissivos e
omissivos, destinados a manutencao dos pagamentos superfaturados levados

a efeito durante a execucao do contrato MORAR FELIZ II.

Prosseguindo com as solicitagdbes de pagamentos de
quantias indevidas, no ano de 2014, novamente, ANTHONY GAROTINHO
procurou BENEDICTO JUNIOR solicitando pagamento de propina, dessa vez
no montante de R$ 10.000.000,00 (dez milhdes), sob o pretexto de que seriam
utilizados para sua campanha ao cargo de Governador do Estado do Rio de

Janeiro.

Vale referir, por oportuno, que durante o pagamento da
guantia espuria acima mencionada, estava em execucao na cidade de Campos
o projeto habitacional denominado "MORAR FELIZ II”, no bojo do qual foi

93



MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

Grupo de Atuacao Especial de Combate ao Crime Organizado GAECO

constatado superfaturamento no valor de R$ 33.368.648,18 (trinta e trés
milhdes, trezentos e sessenta e oito mil, seiscentos e quarenta e oito reais e

dezoito centavos)0l,

Neste periodo, ROSINHA GAROTINHO ainda ocupava o
cargo de Prefeita Municipal de Campos (2° mandato), tendo, portanto, total
ciéncia acerca dos pagamentos espurios, assim como ocorria desde o ano de
2008, sempre com o mesmo “modus operandi”. Além disso, na qualidade de
Prefeita, tinha total ciéncia acerca do andamento catastrofico das obras do
MORAR FELIZ II, em prejuizo nao apenas da populacdo local, mas também dos

cofres publicos municipais.

Assim, por ocasido do 4° episddio de solicitacdao de
pagamento de vantagens indevidasi®?, BENEDICTO JUNIOR aprovou o
pagamento do montante solicitado, uma vez que GAROTINHO era visto como
um possivel candidato a ser eleito, no processo de alternancia politica, para o

cargo de Governador do Estado do Rio de Janeiro.

Mais uma vez, a operacionalizagao do pagamento coube a
LEANDRO ANDRADE AZEVEDO, com quem, ao longo dos anos, GAROTINHO
ja havia estabelecido uma ‘relacao de confianca’. O modus operandi empregado
foi o0 mesmo, sendo certo que, dessa vez, a pessoa encarregada de ser a
intermediaria de GAROTINHO foi GABRIELA TRINDADE QUINTANILHA.

Nessa ocasiao, EDUARDO FONTENELLE fazia contato
direto com GABRIELA, no endereco localizado na Rua Conde Lages, n°© 44, 30

andar, Rio de Janeiro.

101 yeja-se a integra do detalhado relatdrio as fls. 3852/3880 do Volume XX.
102 conforme j& destacado no corpo desta inicial acusatdria, houve solicitacdo de pagamentos a titulo de propina nos
anos de 2008, 2010, 2012 e 2014.
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planilhas extraidas do Sistema Drousys,

Como se nota das tabelas abaixo, foi possivel localizar, nas

0 pagamento da quantia de

R$3.300.000,00 (trés milhdes e trezentos mil reais), pagos em espéciel®3, ao
longo do ano de 2014, tendo o codinome "BOLINHA".

DS

Obra

Codinome

Data

Valor

Total

Senha

Obs

DSR]

Casas Campos I

Bolinha

03/09/2014

250.000,00

250.000,00

Gafanhoto

Contato:
Olivia
Vieira

DSRJ

Casas Campos 11

Bolinha

01/10/2014

250.000,00

250.000,00

Pilar

Contato:
Olivia
Vieira

DSR]

Casas Campos I

Bolinha

24/09/2014

250.000,00

250.000,00

Alfinete

Contato:
Joao
Lovera

DSR]

Casas Campos 11

Bolinha

16/07/2014

250.000,00

250.000,00

Qualhada

Contato:
Olivia
Vieira

DSRJ

Casas Campos 11

Bolinha

02/07/2014

250.000,00

250.000,00

Peixe

Contato:
Olivia
Vieira

DSRJ

Casas Campos I

Bolinha

08/07/2014

1.050.000,00

1.050.000,00

Pimentao

Contato:
Olivia
Vieira

DSR]

Casas Campos II

Bolinha

20/05/2014

250.000,00

250.000,00

Peixe

Contato:
Olivia
Vieira

DSR]

Casas Campos II

Bolinha

04/06/2014

250.000,00

250.000,00

Robalo

Contato:
Olivia
Vieira

DSRJ

Casas Campos I

Bolinha

30/07/2014

250.000,00

250.000,00

Compasso

Contato:
Olivia
Vieira

DSR]

Casas Campos II

Bolinha

06/08/2014

250.000,00

250.000,00

Perfume

Contato:
Olivia
Vieira

103 Confiram-se, acerca dos pagamentos levados a efeito no ano de 2014, as planilhas apresentadas pelo réu
colaborador BENEDICTO JUNIOR as fls. 1.926/1.946 do Volume X. Os pagamentos acima retratados apresentam-se na
mesma ordem em que constam dos autos e ndo em ordem cronoldgica.
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Como se nota da tabela acima, tem-se a clara relagao do
pagamento das quantias indevidas com "MORAR FELIZ II”, j& que no campo
“obra” ha mencao a “Casas Campos II”, sendo utilizado o codinome “Bolinha”
para se referir a ANTHONY GAROTINHO.

Na segunda planilha abaixo apresentada, tem-se o
pagamento do montante de R$ 3.130.000,00 (trés milhdes e cento e trinta mil
reais), dessa vez com o codinome “PESCADOR"” também utilizado para fazer
mencdo a pessoa de ANTHONY GAROTINHO, conforme detalhado pelos réus

colaboradores.

DS Obra Codinome | Data Valor Total Senha Obs
DSR] | Saneamento Rio | Pescador 18/06/2014 300.000,00 300.000,00 Castanha Contato:
das Ostras II Olivia
Vieira

DSRJ | Saneamento Rio | Pescador 18/03/2014 1.395.000,00 1.395.000,00 | Goiaba -
das Ostras II

DSR] | Saneamento Rio | Pescador 08/07/2014 | 1.185.000,00 | 1.185.000,00 | Biscoito Contato:

das Ostras II Olivia
Vieira
DSR] | Saneamento Rio | Pescador 11/06/2014 250.000,00 250.000,00 Piano Contato:
das Ostras II Olivia
Vieira

O valor da propina contabilizada totaliza, portanto, a quantia
de R$ 6.430.000,00(seis milhGes e quatrocentos e trinta mil reais) em espécie.
Neste ponto, nao se deve perder de vista que, enquanto a Prefeita e seu marido
auferiam as vantagens financeiras ilicitas por parte de sua contratada, a
populacdo campista sofria com a inexecucao contratual. Além disso, os cofres
publicos sofriam os nocivos impactos da obra superfaturada, aos comandos de
ROSINHA, e que beneficiava diretamente a ODEBRECHT, justamente a

pagadora da propinal
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Conforme destacado linhas acima, ficou nitido, ao longo da
presente investigacdo, o esquema de “toma & da cd” instalado no seio do
Municipio de Campos dos Goytacazes. A ODEBRECHT recebia valores
superfaturados em decorréncia do contrato (totalmente direcionado) com ela
celebrado. Em contrapartida, pagava propina em favor de ANTHONY
GAROTINHO (em 2014 candidato a Governador do Estado) e ROSINHA
GAROTINHO (Prefeita de Campos).

Elucidativa, a respeito, a seguinte representacao grafica:

OS BASTIDORES DOS CONTRATOS 306/2009 e 85/2013

MUNICIPIO DE CAMPOS DOS ANTHONY
GOYTACAZES ¢ N GAROTINHO
ROSINHA GAROTINHO
it &
RS .
R$
R$ Contratos n° 306/2009 e Diversos pagamentos a titulo
85/2013 - Morar Felizlelle <{——> de doagdo ndo contabilizada R$
R$ seus termos aditivos (CAIXA 2)
R$
— R$ L
\ / R$
ODEBRECHT RS
Leandro Andrade R$ RS RS RS RS RS R} RS R$ RS
Azevedo e Benedicto

Junior

Assim agindo, ANTHONY GAROTINHO, ROSINHA
GAROTINHO e GABRIELA QUINTANILHA incorreram, por 1 (uma) vez, na
pratica do delito previsto no art. 317, do Cddigo Penal, n/f do art. 30, do CP
quanto ao denunciado ANTHONY e n/f do art. 29 e 30, do CP para a
denunciada GABRIELA (FATO 10).

97



MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

Grupo de Atuacao Especial de Combate ao Crime Organizado GAECO

Por sua vez, BENEDICTO JUNIOR, LEANDRO ANDRADE
AZEVEDO e EDUARDO FONTENELLE praticaram a conduta tipica descrita no
art. 333, do Cddigo Penal (FATO 11).

IX - O SETOR DE OPERACOES ESTRUTURADAS DA ODEBRECHT

Como ja destacado acima, a estrutura fisica e procedimental
destinada especificamente ao pagamento reiterado das vantagens indevidas
era justamente o Setor de Operagdes Estruturadas, cujos integrantes foram

apontados no 2° nucleo da organizacdo criminosa em questaol?4,

Desse modo, a origem e a natureza dos pagamentos era
dissimulada, assim como os destinatarios das quantias ilicitas. Como é possivel
observar por meio das diversas planilhas acostadas aos autos, extraidas do
Sistema Drousys, eram utilizados codinomes para referéncia aos destinatarios,

além de “senhas” para serem verbalizadas no momento da efetiva entrega.

A mecanica empregada para todos os pagamentos ilicitos
acima relatados, ocorridos nos anos de 2008, 2010, 2012 e 2014, seguiu o
mesmo modus operandi, conforme relatos dos colaboradores LEANDRO
ANDRADE AZEVEDO e BENEDICTO JUNIOR!°> e de acordo com as planilhas

por eles apresentadasi®®,

Veja-se, apenas a titulo de exemplo de 1 (um) dos
pagamentos ilicitos, a planilha constante de fls. 1953, de onde se extraem 2
(dois) pagamentos realizados em favor de ANTHONY GAROTINHO
(“Bolinha”), em 09/09/10 e em 10/09/10, respectivamente, nos valores de R$

104 vide fls. 21 e seguintes da presente denuncia.
105 vide depoimentos prestados as fls. 1791/1795 do Volume IX e fls. 1911/1915 do Volume X.
106 Documentos acostados as fls. 1791/1974, Volumes IX e X.
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250.000,00 (duzentos e cinquenta mil reais) e R$ 750.000,00 (setecentos e
cinquenta mil reais), tendo “Carioquinha” como prestador e como Diretor
Superintendente/Diretor de Contrato BENEDICTO JUNIOR (BJ). Além disso, sdo

mencionadas as senhas “Ventania” e “Padre, como se observa a seguir:

coms] s | eooom] ceoel womcesos | mi | [ cmuwon |

P.10.120 RS 50.000.00 03.08 VICE RJ EY]
P.10.70 RS 30.000,00 02.08 BARILOCHE RJ Y
P.A0T3 RS 250.000.00 03.08 BOLINHA 2J PACRE Y CARDOUINAA

Detalhando o significado dos campos, BENEDICTO
explicitou que a “senha” referia-se ao cddigo utilizado pelo prestador, no caso,
ALVARO JOSE GALLIEZ NOVIS que, para as entregas realizadas na cidade
do Rio de Janeiro era apelidado de “Carioquinha”. J& nas entregas a serem

realizados em Sao Paulo, recebia o codinome de “Paulistinha”.10/

As planilhas apresentadas as fls. 1925/1974 foram extraidas
do Sistema Drousys, o qual possibilitava que os funcionarios integrantes do
SOE (Setor de Operagoes Estruturadas) mantivessem contato com os diversos
prestadores, encarregados da disponibilizacdo dos valores em espécie de

origem ilicita.

107 v/ide fls. 1911/1915 do Volume X.
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Conforme comprovado pelos registros internos obtidos em
busca e apreensdo realizada na Odebrechti?®, HILBERTO SILVA era o
Supervisor do Setor de Operacgdes Estruturadas. Nesta fungdo, era responsavel
por chefiar LUIZ EDUARDO SOARES, FERNANDO MIGLIACCIO, UBIRACI
SANTOS, ANGELA PALMEIRA e MARIA LUCIA TAVARES, atuando
principalmente na coordenacdao e organizacdo da atividade de sistematico
pagamento de propina. HILBERTO SILVA possuia papel de destaque na
coordenacao das movimentagdes financeiras ilicitas tanto em territorio nacional
quanto no exterior. Embora, na maior parte do tempo, HILBERTO SILVA
desenvolvesse a atividade de coordenacao do setor, em algumas oportunidades

também atuava diretamente na operacionalizagao dos pagamentos ilicitos.

MIGLIACCIO também era subordinado a HILBERTO
SILVA e desempenhava papel fundamental na movimentacao das contas
utilizadas para lavagem de dinheiro e para o pagamento de vantagens
indevidas a funcionarios publicos corruptos, tais como ANTHONY
GAROTINHO e ROSINHA GAROTINHO. A posicao de MIGLIACCIO era
hierarquicamente superior a MARIA LUCIA TAVARES no Setor de Operagoes
Estruturadas. Com esta ultima, MIGLIACCIO, mantinha frequente contato, a
fim de operacionalizar as entregas de propina em espécie e de controlar a
movimentacao das contas paralelas mantidas com prestadores vinculados ao

esquema ilicito.

Conforme ja narrado acima, MARIA LUCIA TAVARES, em
seu acordo de colaboragao, revelou que FERNANDO MIGLIACCIO participava
constantemente do processo de pagamento das propinas pelo Setor de
Operacoes Estruturadas, sendo cientificado semanalmente do montante global

gue deveria ser entregue para quitacao das vantagens indevidas programadas

108 Fatos apurados e denunciados nos autos da ac¢do penal n2 5019727-95.2016.404.7000.
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e a fornecendo os enderecos nos quais deveriam ser entregues os valores de

propina.

Em corroboragcdao as informacdes prestadas por MARIA
LUCIA, foram identificados inUmeros e-mails trocados entre FERNANDO
MIGLIACCIO ¢ MARIA LUCIA TAVARES a respeito da movimentagao das
contas paralelas utilizadas pelo grupo Odebrecht para o pagamento de propina
e para a lavagem de dinheiro. Nesse sentido, destaca-se, a titulo de exemplo,

a seguinte mensagem?1°;

iucia Tavares

De: Fernando Migliaccic

Enviado em: sexta-feira, 12 de junho de 2015 11:15
Para: Lucia Tavares

Assunto: Res: Solicitagdo - Cobra

Meu chefe ainda n3o aprovou, segure

Enviado do meu smartphone BlackBerry 10.
Mensagem original

De: Lucia Tavares

Enviada: sexta-feira, 12 de junho de 2015 09:46

Para: Fernando Migliaccio
Assunto: Solicitagcdao - Cobra

"wom dia!

Eduardo Barbosa, solicitou uma reunido no Rio no dia 17/06, por determinac3o de FR ( 5,50). Vai
acontecer?posso avisar ao nosso amigo Carioca?

Grata,

LT

Conforme narrado pela colaboradora, uma das tarefas
desenvolvidas por FERNANDO MIGLIACCIO era controlar o valor semanal de

propina que seria entregue e providenciar que as contas mantidas com os

109extraida dos autos da ac3o penal n2 5019727-95.2016.404.7000, na qual foram denunciados os integrantes do Setor
de Operagdes Estruturadas da Odebrecht.
101



operadores financeiros tivessem saldo suficiente para concretizar os

pagamentos ilicitos programados.

UBIRACI SANTOS, por sua vez, era o funcionario vinculado
ao Setor de Operacgoes Estruturadas responsavel pela alimentacao do sistema
com os dados relacionados aos pagamentos ilicitos informados pelos diversos
setores e empresas do Grupo Odebrecht. Conforme revelado pela colaboradora
MARIA LUCIA TAVARES, o denunciado UBIRACI SANTOS preenchia, no
sistema MyWebDay!1?, as planilhas relativas aos pagamentos de propina que

deveriam ser providenciados por MARIA LUCIA.

ANGELA PALMEIRA era a secretaria do Setor de
OperacgOes Estruturadas, dedicada majoritariamente as operacdes realizadas
em moeda estrangeira. Assim como MARIA LUCIA TAVARES, era
diretamente subordinada a FERNANDO MIGLIACCIO, mas mantinha também
frequente contato com LUIZ EDUARDO SOARES.

A estrutura hierarquica existente em tal Setor pode ser

melhor visualizada a partir do esquema grafico a seguir:

110 0 “MyWebDay” se tratava de um sistema de computador utilizado pelo Setor de Operacdes Estruturadas da
Odebrecht, com o fim de gerar e alimentar as planilhas de controle e organizacdo da operacionalizagdo dos
pagamentos de vantagens indevidas, sempre no interesse dos contratos firmados pelo grupo Odebrecht.
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SETOR DE OPERAGOES ESTRUTURADAS DA ODEBRECHT
SOE

HILBERTO MASCARENHAS ALVES DA SILVA E

i
I iras ilfcitas, org.
I LAy

as ativid: 6 de pag ico de
propina

‘ . Passula papel de destaque na coordenagdo das J

| Supervisor

LUIS EDUARDO SOARES FERNANDO MIGLIACCIO E
Codinome “TUCHIO" Codinome “WATERLOO" !

' Diretores 0 0
' Executivos

| Secretdrios ANGELA PALMEIRA ~ MARIA LUCIA TAVARES UBIRACI SANTOS
! Codinome “TULIA" !

‘ Alimentava o
Direcionada ao Sistema MyWEBAY
pagamento de —{ com 0§ dados
recursos ficitos em relacionados aos
moeda estrangelra 0 pagamentos iicitos

Ouvido perante o GAECO, por meio da Carta de Cooperacao
n® 03/2018!11, MIGLIACCIO confirmou que seu codinome, dentro do “sistema
drousys” era “waterloo” e que era sua fungao a de “cuidar do caixa”, das
entradas, saidas, recebimentos, pagamentos, relacionamento bancario,

organizacao e verificagao interna das informacoes e do fluxo de recursos.

Segundo relatado, as Unicas pessoas que sabiam os nomes
e identidades dos beneficiarios finais eram os lideres empresariais, tais como
BENEDICTO JUNIOR e LEANDRO ANDRADE AZEVEDO.

11 vide fls. 2140/2163 do Volume XI, cujos relatos foram colhidos com apoio do GAECO/SAO PAULO.
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Ao ser ouvido por meio da Carta de Cooperagao n©
04/2018112, LUIZ EDUARDO SOARES afirmou ter auxiliado BENEDICTO
JUNIOR no controle e operacionalizagao das doagoes oficiais e nao oficiais nas
eleicoes de 2008, 2010 e 2012, tendo ciéncia de que, nesses anos, foram
efetuadas doacgdes por solicitagao de ANTHONY GAROTINHO.

Detalhou, ainda, que se recorda do codinome "BOLINHA"
utilizado para referéncia a ANTHONY GAROTINHO e que as informacgoes
apresentadas nas planilhas eram inseridas por MARIA LUCIA TAVARES.

Detalhando suas atividades no SOE, MARIA LUCIA
TAVARES destacou, apos ser ouvida com Cooperacao do
GAECO/BAHIA3que, no inicio da semana, extraia do sistema “MyWebDay”,
uma programacao semanal de pagamento, a qual era gerada por UBIRACI
SANTOS. Tal programacdao ja funcionava como verdadeira ordem de
pagamento, inclusive trazendo o numero da requisicdo, vinculando o

pagamento a determinada obra e codinome.

Apds extrair a relacdao semanal de tal sistema, MARIA
LUCIA fazia um comunicado a FERNANDO MIGLIACCIO explicitando os
montantes que seriam destinados a cada local (por exemplo, Rio de Janeiro,
Sao Paulo, Bahia etc). Em seguida, realizava contato com o prestador (no
presente caso, ALVARO GALLIEZ NOVIS) repassando-lhe, entdo, dados

como: senha, valor a ser pago e endereco onde a entrega deveria ser feita.

12 viide fls. 2164/2168 do volume XI, cujos relatos foram colhidos com apoio do GAECO/SAO PAULO.
113 vide fls. 2337/2348 do Volume XII.
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MARIA LUCIA ainda detalhou que, no inicio, acreditava estar
envolvida em um esquema de sonegacao fiscal. No entanto, posteriormente,

percebeu que tais repasses eram um “toma la da ca”4.

Por todo o exposto, ficou evidente que o Setor de Operacdes
Estruturadas da Odebrecht era uma realidade, existente com a precisa
finalidade de operacionalizar o pagamento de quantias nao contabilizadas, em
favor de diversas pessoas no pais, dentre elas ANTHONY GAROTINHO e
ROSINHA GAROTINHO.

X- O PRESTADOR ALVARO JOSE GALLIEZ NOVIS: o braco financeiro da

organizacao criminosa

Entre os anos de 2007 e 2008, ALVARO JOSE
GALLIEZNOVIS!'!>, sécio da HOYA CORRETORA, foi convidado por LUIZ
EDUARDO SOARES para trabalhar ligado ao Setor de Operagoes Estruturadas
da ODEBRECHT.

Aceito o convite, ALVARO NOVIS passou a ter acesso ao
SISTEMA DROUSYS, utilizado tanto por executivos do grupo ODEBRECHT, como
pelos ‘prestadores de servicos’ do grupo para comunicacao acerca dos

pagamentos ilicitos a serem realizados. Desse modo, cada usuario possuia sua

pagina e senha, com um codinome seguido do enderco@drousys.com,
conforme definido pela alta direcao da ODEBRECHT.

Os contatos de ALVARO se davam com os Diretores
executivos LUIS EDUARDO SOARES (codinome TUCHIO) e FERNANDO

114 vide fls. 2343 do Volume XIl.
115 ALVARO GALLIEZ NOVIS foi denunciado nos autos da acdo penal n? 5035263-15.2017.404.7000, tendo celebrado
com o Ministério Publico Federal Acordo de Colaboragao Premiada, ja homologado pelo Superior Tribunal de Justiga.
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MIGLIACCIO (codinome WATERLOO) - ambos integrantes do Setor de
Operagoes Estruturadas, conforme delineado acima - e com a secretaria
MARIA LUCIA TAVARES.

Assim, MARIA LUCIA (codinome TULIA) era a pessoa que
repassava para ALVARO (codinome VINHO), via Sistema drousys, a
“programacao de pagamento”, contendo enderecgo, valor, senha e data, ja que
ele era o prestador responsavel pela entrega das quantias ilicitas, em reais,

nos Estados de S3o Paulo e Rio de Janeirolls,

Os codinomes utilizados por ALVARO NOVIS, os quais
podem ser visualizados em diversas planilhas de pagamentos acostadas aos
autos eram “"CARIOQUINHA" e “"PAULISTINHA"”, conforme as entregas fossem

realizadas, respectivamente, nos Estados do Rio de Janeiro e Sao Paulo.

Conforme esclarecido no Termo de Depoimento prestado por
ALVARO NOVIS ao GAECO/MPRJ], em 04/05/2018, o prestador era remunerado
pela ODEBRECHT com uma taxa que variava de 0.5% a 2% por operagao. Ainda
segundo detalhado por NOVIS, a transportadora dos valores em espécie em
Sao Paulo era a TRANSNACIONAL, ao passo em que a transportadora que
atuava para as entregas no Rio de Janeiro era a TRANSEXPERT (codinome
TRANSMAR).

Com efeito, foram apresentadas pelo colaborador, planilhas
da transportadora TRANSMAR contendo registros de entregas, com os
respectivos valores e senhas. Tais planilhas eram confeccionadas por EDMAR
DANTAS, funcionario da HOYA CORRETORA, com o objetivo de controlar as
entradas e saidas de valores da TRANSEXPERT/TRANSMAR.

116 \eja-se que em idéntico sentido foram os relatos de MARIA LUCIA TAVARES, como se verifica as fls. do Volume XIl.
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Além da planilha relativa aos servicos da transportadora
TRANSMAR, também foi apresentada nos autos do Procedimento Investigatoério
a planilha “Carioquinha”, contendo datas, valores, senhas para entrega,
enderecos e alguns nomes de pessoas que receberam recursos no Rio de
Janeiro, a pedido da ODEBRECHT, no ano de 2014.

No entanto, ALVARO NOVIS esclareceu que também foram
efetuados outros pagamentos por ordem da ODEBRECHT, com a mesma
sistematica, desde meados de 2007/2008, sendo tais planilhas

costumeiramente deletadas més a més, apds a conferéncia de valores.

Algumas entregas em espécie, tais como as retratadas as
fls.1938, 1940, 1942, 1944 e 1946 (todas do Volume 10), eram realizadas a
OLIVIA VIEIRA, funcionaria de LEANDRO ANDRADE AZEVEDO na ODEBRECHT,
no endereco situado na Av. das Américas, n°® 3500, Ed. Hong Kong, Condominio
Le Mond, Barra da Tijuca/RJ. Tais quantias, em certas ocasides, chegavam nas
maos de OLIVIA para que, posteriormente, fossem repassadas aos respectivos

beneficidarios e/ou seus intermediarios.

OLIVIA VIEIRA recebeu, assim, valores em espécie nas
datas de 23/10/14, 24/10,14, 12/11/14 e 13/11/14, totalizando a quantia de
R$ 2.000.000,00 (dois milhdes de reais), divididas em 4 (quatro) parcelas de
R$ 500.000,00 (quinhentos mil reais)!’.As entregas eram feitas, sempre,
mediante senha e contra-senha, conforme planilha previamente encaminhada
pela ODEBRECHT, via Sistema Drousys.

H"7Segundo esclarecido por ALVARO NOVIS no relato prestado As fls. 2039/2044 do Volume X, verbis: “Provavelmente
esses valores correspondem a duas ordens de pagamento de um milhdo de reais cada uma, sendo a primeira em
outubro/2014 e a segunda em novembro/2014, em relagdo as quais o depoente fracionou a entrega do dinheiro por
questdes de segurancga, entre outras”.
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A maioria das entregas era feita via transportadora
TRANSMAR!18 através de segurancas em carros comuns blindados. No entanto,
houve entregas efetivadas por funcionarios da HOYA CORRETORA, dentre eles
RICARDO CAMPOS SANTOS e CARLOS ALBERTO VITAL.

A partir do cruzamento das trés planilhas obtidas durante as
investigacdes, isto &, a planilha extraida do Sistema Drousys (do Setor de
Operacoes Estruturadas da Odebrecht), a planilha CARIOQUINHA e a planilha
TRANSMAR, tem-se a comprovagao dos efetivos pagamentos realizados em
favor de ANTHONY GAROTINHO. Vejamos.

Cotejando a planilha CARIOQUINHA, com as planilhas
extraidas do Sistema Drousys, apresentadas anteriormente pelos
colaboradores LEANDRO ANDRADE AZEVEDO e BENEDICTO JUNIOR, a titulo de
exemplo, tem-se que o pagamento efetuado em 01/10/2014, no valor de R$
250.000,00, senha PILAR, constante da planilha CARIOQUINHA (vide fls. 2054
do Volume XI), corresponde ao pagamento constante da Planilha do Sistema
Drousys, onde consta o pagamento em 01/10/14, de “R$ 250.000,00"
codinome “BOLINHA”, obra: “CASAS CAMPOS II”, senha "PILAR"”, contato
“OLIVIA VIEIRA"(vide fls. 1928 do Volume X).

Outro exemplo refere-se ao pagamento efetuado em
24/09/2014, no valor de R$ 250.000,00, senha ALFINETE, constante da
planilha CARIOQUINHA (vide fls. 2054 do Volume XI), como sendo o mesmo
pagamento constante da Planilha do Sistema Drousys, onde consta o
pagamento em 24/09/14, de “R$ 250.000,00”, codinome “BOLINHA”, obra:

118 vide planilha apresentada as fls. 2067/2136 do Volume XI.
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“CASAS CAMPOS II”, senha “ALFINETE”, contato “JOAO LOVERA"(vide fls.
1930 do Volume X).

Um terceiro exemplo seria o0 pagamento efetuado em
09/07/2014, no valor de R$ 1.050.000,00, senha PIMENTAO, constante da
planilha CARIOQUINHA (vide fls. 2051 do Volume XI), correspondendo ao
pagamento constante da Planilha do Sistema Drousys, onde consta o
pagamento em 08/07/14, de "R$ 1.050.000,00", codinome “BOLINHA", obra:
“CASAS CAMPOS II”, senha “PIMENTAO", contato “OLIVIA VIEIRA"(vide fls.
1936 do Volume X).

Cumpre esclarecer, por extremamente pertinente, que
algumas divergéncias de datas, como aquela verificada no 3° exemplo acima,
foram devidamente justificadas por ALVARO NOVIS. Com efeito, o colaborador
informou que, em certas datas, os valores solicitados pela ODEBRECHT nao
estavam disponiveis para entrega, acarretando, assim, variacdo de alguns dias
entre as planilhas da ODEBRECHT e a planilha CARIOQUINHA.

Conferindo os pagamentos acima retratados com a planilha
TRASMAR, verificam-se, exatamente, os mesmos registros, conforme fls. 2108
(pagamento de R$ 250.000,00 em 01/10/2014 - Pilar), fls. 2107 (pagamento
de R$ 250.000,00 em 24/09/2014 - Alfinete) e fls. 2098 (pagamento de R$
1.050.000,00 em 09/07/2014 - Pimentao).

Ouvido pelo GAECO, em 11/05/2018, CARLOS ALBERTO
VITAL confirmou ja ter efetuado uma entrega de dinheiro no endereco da
Avenida das Américas, n® 3.500, no condominio Le Mond, Ed. Hong Kong.
Sobre o0 modus operandi empregado, afirmou que EDMAR, tesoureiro da HOYA

responsavel pela liquidacao de valores, lhe repassava o endereco para a
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entrega, o valor, além de uma senha. Chegando ao local da entrega, CARLOS
ALBERTO anunciava sua chegada e aguardava que o destinatario falasse a
senha e dissesse o valor a ser entregue. Assim, a quantia em espécie apenas
era entregue quando a senha informada pelo destinatario correspondesse com

a senha repassada por EDMAR.11°

O funcionario da HOYA CORRETORA, RICARDO CAMPOS
SANTOS, igualmente confirmou, em seu depoimento, ja ter efetuado entregas
de valores no endereco da Avenida das Américas, n° 3.500, no condominio Le
Mond, Ed. Hong Kong, com o mesmo modus operandi relatado por CARLOS
ALBERTO VITAL 120,

RICARDO realizou, ainda, cerca de quatro ou cinco entregas
no endereco da Rua Conde Lajes, n® 44, Gldria, Rio de Janeiro, local onde
funciona o escritério “Palavra de Paz”, utilizado por ANTHONY GAROTINHO.

Detalhou que a sala onde ingressava para entregar as
quantias tinha logo em sua porta de entrada uma espécie de pomba branca e
algum detalhe na cor azul. Ali era recebido por uma mulher ou por um homem
que aparentavam ter ciéncia acerca da entrega de uma quantia em dinheiro
que, em seguida, encaminhavam o depoente para uma segunda sala onde o
dinheiro era entregue mediante a identificacdo do nome do destinatario e da
mencao de uma senha, a qual deveria corresponder com a senha que Ihe havia

sido repassada por EDMAR1!2L,

119 vide relato prestado as fls. 2065/2066 do Volume XI.
120 peclaragdes prestadas em11/05/2018, conforme fls. 2062/2064 do Anexo XI.
121 A respeito da descri¢cdo do local, EDMAR ainda detalhou: “que nesta segunda sala, onde aguardava, recorda-se de
ter visto espécies de cartazes contendo frases de cunho religioso e, pelo que se recorda, a mesma pomba branca que
podia ser visualizada na porta de entrada da sala em questdo; que era como se fosse uma logo; que as entregas
aumentavam em ano eleitoral, mas nao se recorda o ano exato em que efetuou entregas no enderego da Rua Conde
Lajes, n2 44",
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XI - CONCLUSAO:

Ao término da presente investigacao foi possivel constatar
que, dentre os anos de 2008 e 2016, instalou-se em Campos dos Goytacazes
um gigantesco esquema criminoso envolvendo licitagdes direcionadas e
superfaturadas em favor da ODEBRECHT, bem como o pagamento de propina,
em beneficio de ANTHONY GAROTINHO e ROSINHA GAROTINHO.

Apés a deflagracdo da operacgao Lava Jato, com a celebragao
de diversos acordos de colaboragdao premiada, foi possivel compreender os
lamentaveis bastidores de diversos contratos publicos celebrados entre a
ODEBRECHT e entes publicos de todo o pais.

E, em Campos dos Goytacazes, nao foi diferente. Apds o
direcionamento de vultosa licitagdao, no ano de 2009, para a construgao de
casas populares no Municipio de Campos, foi consolidado o pagamento
periodico de propina em favor de ANTHONY GAROTINHO e ROSINHA
GAROTINHO.

Nos anos de 2008, 2010 e 2012 foram recebidos, no total,
R$ 15.000.000,00 (quinze milhdes de reais) a titulo de propina, sempre no
montante de R$ 5.000.000,00 (cinco milhdes de reais) por periodo. Ja no ano
de 2014, o valor solicitado e recebido alcancou a cifra de R$ 10.000.000,00
(dez milhdes de reais), tudo conforme exaustivamente demonstrado nos autos.
No total, R$ 25.000.000,00 (vinte e cinco milhdes de reais) foram recebidos
por GAROTINHO e ROSINHA a titulo de propina, a serem utilizados em

finalidades diversas.
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Paralelamente a isso, a partir da celebracao dos contratos
306/2009 e 85/2013, respectivamente, MORAR FELIZ I e MORAR FELIZ II, o
Municipio de Campos suportava vultosos prejuizos financeiros em decorréncia
do superfaturamento contratual constatado. Como visto, o prejuizo gerado aos
cofres municipais totalizou R$ 29.197.561,07 (vinte e nove milhdes, cento e
noventa e sete mil, quinhentos e sessenta e um reais e sete centavos), por
ocasido do MORAR FELIZ I e R$ 33.368.648,18 (trinta e trés milhdes, trezentos
e sessenta e oito mil, seiscentos e quarenta e oito reais e dezoito centavos),
em decorréncia do MORAR FELIZ II.

No mesmo sentido das conclusdes a que se chegou a partir
da presente investigacao, foram as constatagdes da CPI da Odebrecht, criada

em 23/05/2017, no @&mbito da Camara Municipal de Campos dos Goytacazes!?2,

Confira-se, na integra, o relatério final apresentado pela
CPI:

Com efeito, valendo-se de um setor especificamente

destinado a tal finalidade, qual seja, o setor de operagdOes estruturadas da

122para ter acesso ao arquivo em questdo, utilize o leitor de QR Code do seu telefone, que ird direciona-lo até o link
em que consta a integra do relatério final da referida CPI. Se necessario, baixe o aplicativo “QR Code Reader”,
disponivel para Android e 10S. Aparelhos com sistema operacional da Apple apenas executam o dudio em formato
.mp3, enquanto o sistema Android apenas os daudios em formato .ogg, motivo pelo qual ambos os formatos constam

nos referidos links.
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ODEBRECHT, operacionalizava-se o complexo sistema de pagamento de

propina.

No presente caso, apdés o ajuste do pagamento entre
BENEDICTO JUNIOR, LEANDRO ANDRADE AZEVEDO e EDUARDO FONTENELLE
(este ultimo nos anos de 2012 e 2014), o mecanismo do SOE era acionado até
a efetiva entrega, operacionalizada pelo prestador financeiro ALVARO JOSE
GALLIEZ NOVIS. Tal entrega era realizada em beneficio direto de ROSINHA
GAROTINHO e ANTHONY GAROTINHO, os quais contavam com o apoio de
SERGIO BARCELOS (2008), ANGELO GOMES (2012) e GABRIELA
QUINTANILHA (2014).

Assim sendo, contatou-se que a ODEBRECHT pagou vultosa
propina em beneficio de GAROTINHO e ROSINHA, desde o ano de 2008 até o
ano de 2014. Logo apds o primeiro ajuste e efetivo pagamento, a ODEBRECHT
saiu propositadamente vitoriosa em dois procedimentos licitatérios (contratos
306/2009 e 85/2013), os quais totalizavam cifra biliondria, causando imenso

prejuizo aos cofres publicos municipais.

Além de todo prejuizo apurado e dos pagamentos ilicitos
realizados, a populacdo campista sofreu e sofre até os dias atuais com a
inexecugao contratual decorrente do MORAR FELIZ II. No ambito deste
contrato, foram entregues 714 casas, quando deveriam ter sido construidas

4.574 unidades habitacionais.
Nao é dificil concluir que o impacto negativo do nefasto

esquema criminoso ora descoberto revela-se irreversivel. Os cofres publicos

foram esvaziados. A quantia ilicita a titulo de propina foi recebida. As casas
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foram parcialmente e precariamente construidas e toda a populacao de Campos

foi gritantemente desrespeitada.

Causa absoluta estranheza que a maquina publica seja
desviada com tamanha perversidade, justamente por parte daqueles que

possuiam a precipua missdo de por ela zelar.

Posta a questdao nesses termos, uma vez que finalmente
descobertos os bastidores dos contratos celebrados entre a Prefeitura Municipal
de Campos e a ODEBRECHT, a condenacao dos acusados € a medida que se

impde, nos termos da denuncia.

XII- CAPITULACAO:

Assim agindo, praticaram os denunciados as seguintes

condutas tipicas:

1. ANTHONY WILLIAM GAROTINHO MATHEUS DE OLIVEIRA: art. 29,
caput e § 49, II c¢/c art. 19, § 19, ambos da lei n© 12.850/2013 (FATO 1); art.
317, do Cdédigo Penal, n/f do art. 30, do CP (FATO 2); art. 312, 22 figura c/c §
19, n/f do art. 30, do Cddigo Penal (FATO 4); art. 317, do Cddigo Penal, n/f do
art. 30, do CP (FATO 5);art. 317, do Cddigo Penal, n/f do art. 30, do CP (FATO
7); art. 312, 22 figura c/c § 19, n/f do art. 327, do Cddigo Penal (FATO 9); art. 317,
do Cédigo Penal, n/f do art. 30, do CP (FATO 10),todos na forma do art. 69,
do Cddigo Penal.

2. ROSANGELA BARROS ASSED MATHEUS DE OLIVEIRA: art. 29, caput
e § 49, Il ¢/c art. 19, § 19, ambos da lei n© 12.850/2013 (FATO 1); art. 317,
do Cédigo Penal (FATO 2); art. 312, 22 figura c¢/c § 19, todos do Cddigo Penal
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(FATO 4); art. 317, do Cddigo Penal (FATO 5); art. 317, do Cddigo Penal
(FATO 7); art. 312, 22 figura c/c § 19, todos do Cddigo Penal (FATO 9) e art. 317,
do Codigo Penal (FATO 10),todos na forma do art. 69, do Cddigo Penal.

3. SERGIO DOS SANTOS BARCELOS: art.288, do Cddigo Penal (FATO 1);
art. 317, do Cdédigo Penal, n/f dos arts. 29 e 30, do CP (FATO 2), todos na

forma do art. 69, do Cddigo Penal.

4. ANGELO ALVARENGA CARDOSO GOMES: art.288, do Cddigo Penal
(FATO 1) e art. 317, do Cddigo Penal, n/f dos arts. 30, do CP (FATO 7), na

forma do art. 69, do Cddigo Penal.

5. GABRIELA TRINDADE QUINTANILHA: art. 29, caput e § 49, II c/c art.
10, § 19, ambos da lei n® 12.850/2013 (FATO 1) e art. 317, do Cédigo Penal,
n/f dos arts. 29 e 30, do CP (FATO 10), todos na forma do art. 69, do Cddigo

Penal.

6. BENEDICTO BARBOSA DA SILVA JUNIOR: art. 29, caput e § 49, II c/c
art. 19, § 19, ambos da lei n® 12.850/2013 (FATO 1); art. 333, do Cddigo
Penal (FATO 3);art. 333, do Cddigo Penal (FATO 6); art. 333, do Cddigo
Penal(FATO 8); art. 333, do Cddigo Penal(FATO 11), na forma do art. 69, do
Cddigo Penal.

7. LEANDRO ANDRADE AZEVEDO: art. 2°, caput e § 49, II ¢/c art. 10, § 10,
ambos da lei n® 12.850/2013 (FATO 1); art. 333, do Codigo Penal (FATO
3);art. 333, do Cddigo Penal (FATO 6); art. 333, do Cddigo Penal(FATO 8);
art. 333, do Cddigo Penal(FATO 11), na forma do art. 69, do Cddigo Penal.
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8. EDUARDO GARRIDO FONTENELLE: art. 29, caput e § 49, Il c/c art. 19, §
19, ambos da lei n©® 12.850/2013 (FATO 1); art. 333, do Cddigo Penal (FATO
08) e art. 333, do Cddigo Penal (FATO 11), todos na forma do art. 69, do
Codigo Penal.

XIII- REQUERIMENTOS FINAIS:

Assim, requer o Ministério Publico:
1) a distribuicdo por dependéncia aos Autos n® 0025915-
14.2017.8.19.0014;

2) o recebimento da presente denudncia e a citacdao dos
denunciados, para que, sob pena de revelia, respondam a acusagao, nos

termos dos arts. 396 e seguintes, todos do Cddigo de Processo Penal;

3) seja deferido o depdsito em Secretaria de midia digital
contendo cdpia integral do Procedimento Investigatério Criminal relativo a esta

denuncia;

4) sejam juntadas as Folhas de Antecedentes Criminais de
todos os denunciados constantes dos bancos de dados a que tem acesso a

Justica Estadual e Federal;

5) seja decretado o perdimento do produto e proveito dos
crimes, ou do seu equivalente, no valor total de R$ 25.000.000,00 (vinte e
cinco milhdes de reais), que devera ser devidamente atualizado com juros e

correcao monetaria;
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6) sem prejuizo do disposto na alinea anterior, também se
requer o arbitramento cumulativo do dano minimo, a ser revertido em favor do
Municipio de Campos de Campos dos Goytacazes, com base no art. 387, caput
e IV, do CPP, no montante de R$ 62.566.209,25 (sessenta e dois milhdes e
quinhentos e sessenta e seis mil, duzentos e nove reais e vinte e cinco

centavos), que devera ser atualizado com juros e correcdo monetaria.

Ao final, espera o Parquet ver o pedido julgado procedente,

com a CONDENACAO dos denunciados nas penas da lei.

Campos dos Goytacazes, 25 de abril de 2019.
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