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Olhar interpretativo




Concelito

No comeco da historia, durante seculos:
Invalidos: significava “individuos sem valor”.
Inicio do século XX até meados de 1960:
Incapacitados: significava “aqueles que nao
tém capacidade”;

Incapazes: significava “aqueles que nao sao
capazes” de fazer determinadas tarefas por
conta da deficiéncia que tinham.



Concelito

Entre 1960 e 1980:

 Defeituosos: significava “individuos com
deformidade”, principalmente fisica;

e Deficientes: significava “individuos com deficiéncia”
em geral. Fosse fisica, intelectual, auditiva,
psicossocial, visual ou multipla, a deficiéncia os levava
a executar as fungoes basicas de vida (andar, sentar-
se, correr, escrever, tomar banho etc.) de forma
diferente do modo como as pessoas sem deficiéncia
faziam. Nessa epoca, isso comecgou a ser aceito pela
sociedade;

e Excepcionais: significava “individuos com deficiéncia
intelectual”.



Concelito

A década de 198o0:

Pessoas deficientes: o substantivo “deficientes”
passou a ser utilizado como adjetivo, sendo-lhe
acrescentado o substantivo “pessoas”.

De 1988 a 1993
Pessoas portadoras de deficiéncia: foi proposto
para substituir “"pessoas deficientes”.

A partir de 2000
Pessoas com deficiéncia



Ao longo da decada de 1990

"Pessoas com necessidades especiais” surgiu, a priori, para
substltU|r “deficiéncia”. Tambem apareceram expressoes como

“criancas especiais”, "alunos especiais”, “pacientes especiais”, em
uma tentativa de amenizar a contundéncia da palavra
“deficientes”. De inicio, “pessoas com necessidades especiais”
representava apenas um novo termo. Depois, com a vigéncia da
Resolucao CNE/CEB n° 2 Site externo, "necessidades especiais”
passou a ser um valor agregado tanto pessoa com deficiéncia
quanto a outras pessoas.

e Necessidade especial: substituia “deficiéncia”;
e Especial: surgiu para amenizar “deficientes”.



CONCEITO DE FUNCIONALIDADES

Corresponde aos aspectos positivos da
interacao entre um individuo (com uma
condicdo de saude) e os seus fatores
contextuais (ambientais e pessoais).

Organizacao Mundial da Saude. Classificac&o Internacional de Funcionalidade,
Incapacidade e Saude. S&o Paulo: EDUSP; 2003



Paradigma de suportes

CAPACIDADES ADAPTATIVAS COMUNIDADE
COMUNICACAO — CUIDADOS PESSOAIS

VIDA DOMESTICA — INDEPENDENCIA CASA
FUNCIONALIDADES ACADEMICAS

USO COMUNITARIO- ESCOLA
HABILIDADES SOCIAIS-

SEGURANCA - SAUDE-

TRABALHO - LAZER IGREJA

INTELIGENCIA CLUBE

FUNCIONALIDADES

SUPORTES



ESCOLA

Modelo Biomedico Linear (1980) para o
Modelo  Biopsicossocial, Dinamico e
Interativo- CIF (2001)

Funcionalidades como paradigma para a
Educagcdo ao longo da vida. (LOPES,
S.et.al,2015)

DIREITO A ACESSIBILIDADE

Fonte: Organizagdo Mundial da Saude. Classificagao Internacional de Funcionalidade, Incapacidade e Saude.
S3do Paulo: EDUSP; 2003
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Matriculas de estudantes ptiblico alvo da Educacéo Especial
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Matriculas de estudantes publico alvo da educacdo especial, de 4 a 17 anos, na
Educacdo Basica
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Municipios com matriculas de estudantes publico alvo da educacao especial
em classes comuns do ensino regular
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Matriculas de estudantes com deficiéncia na Educacédo Infantil
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Matriculas de estudantes com deficiéncia no Ensino Médio

70.000
60.000 57.754
50.000
40.000
30.000
20.000
8.381
10.000
5.940 11.883
6109 8.981 N
a.441 1263 a7z 1140 1080 1233 1191
L e N ——— - —m— ~ -
2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014
ssp=Total === Classe Especial Classe Comum
Ano do Censo Escolar 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014
Classe Comum 75% 73% 82% 84% 83% 86% 94% 97% 97% I7% 97% 98%
Classe Especial 25% 27% 18% 16% 17% 14% 6% 3% 3% 3% 3% 2%




Acesso das pessoas com deficiéncia na Educacdo Superior
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57,8% das escolas brasileiras tém
alunos com deficiéncia, transtornos
globais do desenvolvimento ou altas

habilidades incluidos em classes
comuns. Em 2008, esse percentual era
de apenas 31%.

Censo Escolar - INEP/ 2016



Sistema de apoios

SAao recursos e estratégias que podem
promover o desenvolvimento, a
educacao, os interesses e o0 bem estar
da pessoa com deficiéncia mental. O
apoio pode favorecer a autonomia, a
produtividade, a integracao e a
Inclusao no ambiente escolar e
comunitario (BRAUN, FONTES &
PLETSCH, 2006).



Ensino colaborativo

Tecnologias assistivas

Adaptacoes curriculares, de atividades
e de tempo



AUTOGERENCIAMENTO
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Figura 1| - Componentes concentuais do termo autogerenciamento
o Paulo, 2008

Extraido de http://www.scielo.br/scielo.php?script=sci_arttext&pid=5S1983-
14472010000200024
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Figura 3 - Tutorial da aula de cumim: auxiliar de garcom
Fonte: a autora (2016)
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ORIENTACOES




“"Guerreiro
Sao fortes, sao frageis

Guerreiros

S SA0 pess0as

sQ0 Meninos

No fundo do peito

Precisam C
Precisam C

e um descanso
e Um remanso

Precisam C

e um sonho

Que os tornem refeitos”

(Guerreiro menino- Gonzaguinha)
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