PECA PROCESSUAL

DECIMA CAMARA CIVEL
AGRAVO DE INSTRUMENTO n° 0049608-64.2020.8.19.0000
AGRAVANTE: PX EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA.

AGRAVADO 1: MASSA FALIDA DE BANCO BRJ S/A (REP/P/S/ADMINISTRADORA
JUDICIAL R2A SERVICOS EMPRESARIAIS LTDA.)

AGRAVADO 2: RUBEM PEREIRA DA SILVA JUNIOR (REPRESENTANTE DA AJ)
RELATOR: DES. CELSO LUIZ DE MATOS PERES

PARECER DO MINISTERIO PUBLICO

DIREITO FALIMENTAR. DIREITO PROCESSUAL. FALENCIADOBANCO
BRJ S/A. DESPACHO DETERMINADO DESENTRANHAMENTO DE
PEGCAS AO FUNDAMENTO DE INEXISTENCIA DE CONDICAO DE
CREDORA. AGRAVO DE INSTRUMENTO.

1) Processo complexo apesar da questdo de fundo ser simpléria.

2) Intervencgao necessdria do Parquet. Titularidade da afericao da
existéncia de interesse publico.

3) Inexisténcia de contetdo decisério a ser desafiado via
agravo de instrumento. Despacho de mero expediente como
consequéncia de outra decisdo recorrida. Inaplicabilidade da
teoria da relativizacdo da taxatividade. Ndo conhecimento do
recurso que se impde.

4) Preliminares que se confundem com o mérito. Pedido de reserva
fulcrado em inexistente liquidez de titulo que se revela absurdo.

5) Parte dispositiva de decisao, proferida pelo Juizo de Direito
da 242 Vara Civel, que, por ndo ter sido recorrida, acarretou a
caracterizacdo de coisa julgada material e formal. lliquidez e
incerteza que se tornaram indiscutiveis. Titulo a ser liquidado para
possibilitar a habilitacdo como credora por parte da Agravante.
6) Existéncia de embargos de declaragdo com efeitos infringentes,
opostos no agravo de instrumento n° 0059629-36.2019.8.19.0000,
em tramite junto a 122 Camara Civel, rediscutindo a liquidez e
certeza do titulo apresentado pela Agravante. Caracterizacdo de
litispendéncia, por identidade de partes, causa de pedir e pedido,
como novo obstaculo processual.
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7) Pedido de reserva que demanda esclarecimentos quanto a
competéncia para fazé-lo. Inteligéncia do artigo 6° da Lei n°
11.101/2005 e §§ 19, 2° e 3°. Competéncia fixada para a 242 Vara
Civel e/ou 122 Camara Civel.

8) Por sua vez, o pedido de anulagédo dos efeitos da publicagdo do
quadro de credores ndo se sustenta diante da conclusao de que o
crédito da ora Agravante é iliquido.

9) Pedido de interrupcdo dos pagamentos do rateio e de
desautorizacdo do pagamento dos honorarios que ndo tem
amparo legal.

10) Pretensdo relacionada a reintegracdo das pecgas processuais
da Agravante que ndo pode ser acolhida, sob pena de indevida
interferéncia na correta conducéo do feito pelo juizo falimentar.

11) Por fim, quanto as medidas sugeridas no combate as eventuais
irregularidades, ndo vislumbra o Parquet o suporte necessario
para adota-las, até mesmo porque, j4 acompanhadas pelos
6rgaos competentes.

PARECER PELO NAO CONHECIMENTO DO RECURSO. NO MERITO,
PELO SEU DESPROVIMENTO.

Colenda Camara,
Exmo. Sr. Desembargador Relator,

1.0. NOTA INTRODUTORIA

DA COMPLEXIDADE DO FEITO

Inicialmente deve ser registrada a complexidade do feito como um todo,
que abrange ndo somente o presente recurso de Agravo de Instrumento, como
também o processo falimentar com todas suas nuances, todos os seus incidentes
processuais, todos os recursos e ainda, principalmente, a acdo de cobranga onde se
reconhece a possibilidade de existéncia de um substancioso crédito a favor da PX
EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA. em face da Massa Falida do Banco BRJ S.A.

Quanto ao processo falimentar (n° 0050550-35.2016.8.19.0001), conta ele hoje
com 8.661 fls., 0 que, por si sé, ja é um indicativo de sua complexidade, desafiando os
operadores de direito que nele atuaram (e atuardo), desde o MD. Juiz de primeiro grau,
que sempre revelou sua competéncia e integridade, passando pelos representantes
do Ministério Publico que foram exemplo de tenacidade e respeito aos credores.
Ganha destaque também o préprio Administrador da Massa Falida e os advogados
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dos inimeros credores que foram, do mesmo modo, exemplo de combatividade
respeitosa e elegante, chegando, por fim, as cortes deste TJ/RJ e do préprio STJ.

Estard, portanto, sempre presente neste Parecer, a preocupacdo coma clareza
dos fatos e do processo. Assim, ap6s esta nota introdutéria, um segundo momento
inaugura-se com um relatério (Prolegdmenos) onde trés pontos se destacam como
pressupostos, ou prefacio, a saber: 1) a decisdo atacada; 2) a interposi¢do do agravo
e suas razoes; 3) a decisdo monocratica do MD. Relator. Complementa-se o relatério
com as contrarrazdes apresentadas e seus argumentos. Em um terceiro momento,
descreve-se mais detalhadamente as nuances processuais que formam um pequeno
historico da presente demanda. Em um quarto, levanta-se uma preliminar relacionada
ao exercicio do munus do Parquet. Passa-se, em um quinto momento, a falar sobre
uma preliminar — em destaque — de ndo conhecimento por inexisténcia de conteudo
probatério. Em um sexto momento, as lentes se voltam para as demais preliminares
que se confundem com o mérito do presente Agravo. Por fim, toca este Parecer nos
pedidos de providéncias formulados pelo Agravante.

2.0. PROLEGOMENOS

2.1. DA DECISAO ATACADA

A decisao atacada é complexa e traz em si uma série de decisdes sendo
necessdria uma preliminar separacdo do que importa ao Agravante, e seus pretensos
interesses, e que poderiam constar como causa de pedir no presente recurso.

Sdo somente duas as referéncias a PX Empreendimentos e Participa¢des Ltda.,
ora Agravante, constantes na decisdo prolatada pelo juiz de piso. Na primeira referéncia,
assim se expressa o ilustre Magistrado a quo:

Note-se que a PX Empreendimentos e Participacdes Ltda. (index
7751) apresentou-se nos autos. Contudo, tal empresa ndo estd
arrolada como credora da massa. Antes, ao contrario, teve seu intento
repelido por decisdo expressa do Juizo e apresentando recurso néo teve
deferido o efeito suspensivo. Assim, determino o desentranhamento das
pecas contendo sua manifestacéo (index 7751 e 7815). (fls. 7939 item 4).

A segunda referéncia a Agravante PX Empreendimentos e Participacbes Ltda,
onde o Magistrado de primeiro grau somente relembra, em expressdo entre paréntesis,
que a Agravante nao é credora e, portanto, suas razdes ndo seriam (como de fato ndo
foram) consideradas, evitando-se, assim, majorar o tumulto processual ja instalado e
que impede a finalizacdo do processo. Afirma o Magistrado:
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[..] MUNICIPIO (valendo lembrar que a PX Empreendimentos e
Participagdes Ltda. ndo esté elencada como credora na faléncia e,
por isso, sua manifestacdo ndo sera considerada) (fls. 7940).

E este o contelido atacado pelo presente agravo.

2.2. DAS RAZOES E DOS PEDIDOS DO AGRAVO

Em agressivo petitério, a Agravante relata a ineficacia de seu manejo com os
recursos processuais interpostos na presente demanda - e em outras circunscritas
- e insiste em um ponto especifico como causa de pedir: a liquidez e certeza de seu
crédito, expresso em uma nota promisséria/garantia no valor por ela atualizado de
RS 49.622.256,76 (quarenta e nove milhdes, seiscentos e vinte e dois mil, duzentos e
cinquenta e seis reais e setenta e seis centavos), 0 que proporcionaria a sua classificagdo
como credora da massa falida no quadro geral de credores.

Com esta causa de pedir, formula nove pedidos enumerados, mas que podem
ser reduzidos, a saber:

1) A concessdo de antecipacao da tutela Inaudita altera parte para oficiar o
Juizo da 42 Vara Empresarial, da Comarca da Capital - TIRJ, determinando a reserva
de crédito, na importancia de R$49.622.256,76 (quarenta e nove milhdes, seiscentos
e vinte e dois mil, duzentos e cinquenta e seis reais e setenta e seis centavos) até a
homologacdo em definitivo dos valores exigiveis apresentados em cumprimento de
sentenca. Fundamenta este pedido na velha arguicdo de liquidez e certeza de uma
nota promissoéria, especialmente a que apresenta.

2) A concessao dos efeitos tutela Inaudita altera parte para suspender os efeitos
da decisao de fls. 7939-7941, para:

a) tornar ineficaz a publicacdo do Quadro Geral de Credores de fls. 8.165;
b) interromper os pagamentos relativos ao rateio dos ativos da faléncia;

) desautorizar os vultuosos pagamentos extraconcursais até o julgamento
do presente recurso relacionado com honordarios.

3) A concessao dos efeitos tutela Inaudita altera parte para que o juizo da
42 Vara Empresarial do Rio de Janeiro reintegre as peticdes de fls. 7751 e 7815, nos
autos do processo falimentar n° 0050550-35.2016.8.19.0001. Ora, argumenta: sendo o
titulo liquido e certo e sendo a Agravante considerada credora da Massa, suas pecas
processuais devem ser reintegradas aos autos.

4) A intimagdo da Agravada, na pessoa do seu representante legal, para
apresentar defesa, sob pena de revelia.

5) Aintimagéo do MP para que tome ciéncia da presente e tome as medidas que
entender de direito.

6) determinar em definitivo a reserva de crédito.
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7) determinar em definitivo a reintegracao nos autos das peticoes de fls. 7751
e 7815.

8) Que torne nula a publicacdo do Quadro Geral de Credores de fls. 8.165.

9) A comunicagao dos fatos aqui expostos a Corregedoria Geral de Justica e
ao CNJ, porque, embora jd acompanhem o caso, seria de grande valia a comunicacdo
de tais fatos.

Por fim, de forma pouco compreensivel, pede que a Camara seja uma aliada na
guerra contra os alegados desmandos judiciais sofridos pela Agravante, principalmente
relacionados a 122 Camara Civel deste E. Tribunal, e ao préprio Superior Tribunal de
Justica, o que, em tese, explicaria a pouca eficiéncia do manejo processual.

2.3. DA DECISAO DO MD. RELATOR

O Agravo, a pedido, foi distribuido por dependéncia a esta E. Camara Civel,
sendo remetido ao ilustre Desembargador Celso Luiz de Matos Peres, que lavrou a
decisdo de index 000114.

Nesta decisdo monocratica, o insigne Desembargador entendeu que os
argumentos apresentados na exordial do presente agravo se mostravam sélidos e
com um forte colorido de veracidade, por um lado. Por outro, acreditou que o direito
alegado pela Agravante estaria em risco de perecimento. Considerou, do mesmo
modo, que a competéncia para conhecer o recurso de agravo era na realidade da
102 Camara Civel do TJ/RJ.

Com fundamento nestes trés pressupostos, apresentados como razdes de
decidir, concedeu as medidas liminares requeridas e:

a) suspendeu, “temporariamente, os efeitos da decisdo de fls.7939/7941,
determinando a abstencdo de qualquer pagamento relativo ao rateio dos ativos
falimentares de qualquer natureza”.

b) deferiu, “igualmente, os pleitos contidos nos itens ‘1’ e ‘3" (vale dizer,
determinou a reserva de crédito, na importancia de R$49.622.256,76 (quarenta e
nove milhdes, seiscentos e vinte e dois mil, duzentos e cinquenta e seis reais, e setenta
e seis centavos), bem como a pretendida reintegragao das pecas de fls. 7751 e 7815,
que foram desentranhadas por for¢a do despacho de fls. 7939/41.

Do mesmo modo, e pelos mesmos fundamentos, determinou que fosse
expedido imediatamente oficio ao Juizo Falimentar dando ciéncia da decisdo da reserva
pretendida e deferida e aimediata reintegracao das pecas processuais desentranhadas.
Determinou, ainda, a intimacdo dos Agravados para oportunizar suas manifestagdes
e a "abertura de vistas ao MP porque se trata de decisdo proferida nos autos de demanda
falimentar, sendo obrigatéria a atuagéo do Ministério Piblico.”
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2.4.OUTROS DADOS DO RELATORIO

As contrarrazées da Massa Falida foram juntadas no indice 000167. Em breve
sintese, alega que o recurso ndo pode ser admitido porque nao cabe agravo contra
despacho, sem conteudo decisério; que o objeto deste recurso estd pendente do
julgamento do Agravo de Instrumento n° 0059629-36.2019.8.19.0000, junto a 122
Camara Civel; destaca que o juiz natural para apreciar o pedido de reserva de crédito
é aquele da lide de cobranca e nao o falimentar, nos moldes do § 39, do artigo 6° da
Lein°®11.101/2005, transcrevendo em seu favor a ementa do Conflito de Competéncia
n° 95.627/SP, Min. Relator FERNANDO GONCALVES, Segunda Secao do STJ, julgado
em 09/12/2008, nesse sentido.

Por outro vértice, imputa ma-fé as atitudes da ora Agravante e adentra na
contestacao do préprio crédito por ela apresentado. Alega que a PX realizou inimeros
saques ao longo de vdrios meses, ndo tendo incluido em seus cdlculos esses saques. Por
outro prisma, na dita atualizacdo de valores, capitalizou juros indevidos, empregou
indices incorretos de correcdo monetdria, além da taxa efetiva contratada e, sobre
essa soma, aplicou novos juros e nova correcao monetaria pelos indices do Tribunal,
ignorando o status da liquidacdo judicial e da faléncia. Haveria, assim, a necessidade
do exame da contabilidade do Banco falido, no intuito de verificar exatamente os
valores aplicados e sacados, de modo a apurar a existéncia de algum saldo credor
e aplicar um fator de atualizagcdo correto. Afirma que a agravante nao iniciou a fase
de liquidacdo, ainda que provisdria, até a presente data (Decisdo datada de 2013),
inexistindo o vultoso crédito alegado.

Destaca-se, também, o Agravo interno interposto pela Massa Falida do Banco BRJ
S/Ano indice 000183, pugnando pela reforma da decisdo que deferiu a reserva de crédito
e as demais providéncias processuais expressas na peca exordial do presente Agravo.

Para tanto argumenta que, nos autos da acdo de cobranca distribuida pela ora
agravante, protestou que a PX Empreendimentos teria sacado mais valores do que
depositado, sendo devedora do saldo histérico de R$ 515.797,06. Contudo, a sentenca
aplicou o CDC e considerou possivel a existéncia de crédito a favor da ora agravante, a
ser apurada em liquidacao de sentenca. Alega, ainda, é bom que se repita, equivoco
nos calculos de atualizagao monetaria da nota promisséria (nao computou os saques,
por um lado, mas, por outro, computou juros indevidos, correcdo monetaria além
da pactuada, dentre outros), bem como a nao aplicacao dos beneficios previstos na
legislacdo falimentar.

Repisa que o juizo da 242 Vara Civel reiterou a necessidade da liquidacao do
crédito. Sustenta, do mesmo modo, que a recorrente pretende, na verdade, reformar
a decisdo que lhe foi desfavoravel no outro Juizo, tanto a quo (242 VC) quanto ad
quem (122 CC). Reitera os argumentos expostos na peca de contrarrazdes. Finaliza
asseverando que a decisao do juizo falimentar vem ao encontro das decisbes proferidas
tanto pela 242 VC como pela 122 CC, nelas se embasando para indeferir o pleito
de reserva, destacando que “ndo se pode determinar ao mesmo tempo a reserva do
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crédito e a suspensdo dos pagamentos aos credores da Massa Falida”, impedindo o
prosseguimento do processo.

Agravo interno interposto pela sociedade Bittar, Lombardi e Advogados Associados
no indice 000196, também pugnando pela revogacdo das medidas deferidas,
apontando vicio na fundamentacado da decisdo que deferiu o pleito de reserva
de crédito e suspendeu os pagamentos, em razdo de seu nivel de abstracao. Este
defeito (abstracao) dificulta o direito de defesa dos que pretendem impugnar o
pronunciamento. Argumenta, ainda, que “o poder geral de cautela ndo é um salvo
conduto para se superar o constitucional dever de fundamentagdo dos pronunciamentos
judiciais, data venia, principalmente quando esse agir por prudéncia, contraditoriamente,
desencadeia concretos prejuizos a terceiros”, referindo-se a paralisacdo do processamento
da faléncia, que obstou o pagamento dos credores, inclusive trabalhistas.

Realcando que a quantia do crédito extraconcursal destinado aos escritérios
de advocacia ficou resguardada, liberada apenas na proporcionalidade da moeda dos
quirografarios, restando a parte controversa separada, alega que os credores tiveram
seus interesses colocados abaixo dos interesses de mero “credor em potencial”.

Retalhando a deciséo da douta Relatoria, a sociedade rebate cada trecho do
decisum que deferiu o efeito suspensivo, consagrando a pretensao da sociedade
PX Empreendimentos Ltda., cuja interposicao de Agravo se afigura uma verdadeira
aventura juridica. Cita os dispositivos da legislacao falimentar para discorrer sobre
a qualidade de potencial credora e de seu crédito iliquido e incompativel com a
pretendida analise nos estreitos limites do recurso incidental, eis que ainda nao
existente o direito de reserva de crédito nos autos da faléncia. Afirma, ainda, a
deslealdade processual por parte da sociedade agravante original, que poderia ter
se valido do instrumento processual préprio, ou seja, o incidente de impugnacéo.

Com base nas explanagdes apresentadas pela falida em peca de aclaratérios
ofertadas em outro momento e recurso, prossegue afirmando que ndo houve
tramitacdo metedrica em relagcdo ao acordo celebrado, eis que alinhavado por mais
de um ano. Destaca, assim, a boa-fé objetiva, buscando o cumprimento do artigo 22,
§ 39, da Lei n° 11.101/2005, ndo sendo compreensivel o emprego de circunstancias
pretéritas a embasar a presente discussao.

Finaliza expondo que a situagdo fatica permanece a mesma, inexistindo
nenhum novo aporte financeiro nos autos da faléncia, sendo irresponsavel a sugestao
que pagamentos poderiam ter ocorrido, permanecendo intocado o montante
depositado, devendo ser afastadas as divaga¢des da sociedade sobre corrupgao,
ainda que genéricas. Reclama a revogacdo do decisum por conta do dano concreto
causado aos demais credores.

3.0. PRIMA FACIE DO PROCESSO

Prima facie do processo deve ser memorizado para que nao paire qualquer
duvida processual e a hipotese o presente agravo se torne clara.
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1) que foi proposta uma agéo de cobranga do titulo em questdo, ou seja, a nota
promisséria apresentada como crédito. Esta agdo foi distribuida para a 249 Vara Civel
da Capital, sendo julgada procedente (indice 000155). Declarou-se por esta prestacao
jurisdicional a existéncia de UM crédito em favor da Agravante, expresso em uma
nota promissdria/garantia. Este deveria tornar-se liquido e certo através de liquidagdo,
pois, por acordo, o Banco BRJ S/A se comprometeu a pagar R$ 60.000,00 (sessenta
mil reais por més). (Anexo 1, indice 000038, fls. 43).!

Destarte, um possivel crédito ndo é negado, mas nao se sabe quantas prestacdes
foram pagas, quantas retiradas diarias foram efetivadas, ou seja, ndo se tem uma ideia
precisa deste crédito e, portanto, o seu real valor deve ser apurado. E esta apuracdo
que tornara o titulo liquido e certo e possibilitara a habilitacdo da Agravante na
condicdo de credora.

2) Esta decisao (da 242 VC) foi atacada por recurso de apelacéo (index 000159),
interposto pela massa falida, que foi livremente distribuido a 129 Cadmara Civel deste TJRJ.

3) O recurso foi desprovido (index 000159), sendo a sua parte dispositiva digna
de um destaque por ser fundamental na compreensao do imbroglio processual que
vem sendo criado pela Agravante.

Assim, disp0s o Acérdao no referido recurso de apelagédo: “Por estas razdes
conheco do recurso e voto no sentido de negar-lhe provimento, mantendo a senten¢a
tal qual como lang¢ada, cujos fundamentos expedidos pela douta Magistrada passam a
integrar este Acérddo, na forma do permissivo regimental.” (index 000159)

4) O Acoérdéo foi atacado pela Massa Falida, via embargos de declaragdo com
efeitos infringentes, argumentando obscuridades e ilegitimidade ativa relacionada
atitularidade do crédito expresso na nota promissoria. (Index 000619 do processo de
cobranga, doravante pc).2 Os aludidos embargos foram rejeitados conforme index
0000631, pc.

5) Interposto Recurso Especial, foi o mesmo inadmitido. (index 0000676 pc).
Estainadmissao mereceu o Agravo em REsp n°882074/RJ, sendo o mesmo provido. A
Corte Superior, por um lado, determinou o retorno a 122 Camara Civel para apreciar a
tese relativa a ilegitimidade ativa. Por outro, como consectério l6gico, afastou a multa
imposta a massa falida. (indice 0000739, pc). O 6rgao de origem, a 122 Camara Civel, no
cumprimento do Acérdao do STJ, por sua vez, fundamentou pela preclusao da questao
relativa a legitimidade ativa e imp06s nova multa a massa falida por procrastinagéo.
(index 0000776, pc).

Novamente o banco falido interpds o Recurso Especial n° 1.753.855/RJ, conforme
Anexo 1, index 000107, somente provido para afastar a multa imposta, porém,

1 Vide a parte dispositiva da r. Sentenca prolatada pelo MD. Juizo da 242 Vara Civel: “Pelo exposto, julgo
procedente em parte o pedido autoral para condenar o réu ao pagamento do valor aplicado, reconhecendo
a validade apenas da terceira nota promisséria, nos moldes do contratado, valor este a ser apurado em
liquidagdo. Condeno a ré nas despesas processuais...” (grifado)

2 O termo pc se refere aos indices relacionados ao processo n°: 0175271742078190001, agéo de cobranca
da 242 VC
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desprovendo o agravo interno interposto. Entretanto, houve pedido de vista e o
Ministro Antonio Carlos Ferreira proferiu seu voto, fixando a tese de que a cartula
foi emitida somente apds negociacdo da divida pré-existente, apontando para a
natureza iliquida do titulo.

6) Com o retorno dos autos a 242 Vara Civel, o magistrado em exercicio instou
a PX Empreendimentos e Participagdes Ltda. a dar inicio a liquidacdo da sentenca.
Ao invés de iniciar a fase de liquidagdo — que deveria ter sido iniciada apds a primeira
prestacdo jurisdicional em 2013 —, a ora Agravante pugnou pela expedicdo de oficio
para a reserva de crédito pelo Juizo Falimentar. A Magistrada titular indeferiu, sob o
fundamento de necessidade de liquidar o crédito por arbitramento (indice 000059).

7) A decisao de indeferimento foi atacada pelo Agravo de Instrumento n°
0059629-36.2019.8.19.0000 vindo a ser distribuido por prevencdo a 122 Camara
Civel, que detinha (como ainda detém) a competéncia para conhecer e julgar a lide. Foi
prolatada a decisdo (constante do index 000060) na qual, POR UNANIMIDADE, a Camara
entendeu ser o titulo iliquido, devendo o mesmo ser liquidado por arbitramento,
como determinado na prestacao jurisdicional de piso da 242 Vara Civel, na Decisao
da 122 Camara Civel (que confirmou integralmente aquela decisao) e, por fim, como
veio a constar do Acérdao do STJ.

8) Por entender que o novo Acérdao conflitava de forma contraditéria com
o anterior, da mesma Camara, foram opostos embargos de declaracdo com efeitos
infringentes.

9) Estes embargos de declaracéo, repita-se, com efeitos infringentes, estdo para
entrarem pauta e serem julgados. Repetindo: Estes embargos de declaragdo estdo para
entrar em pauta e serem julgados.

Ora, ha em curso embargos de declaragao com efeitos infringentes, onde a
causa de pedir e o pedido sdo exatamente o mesmo, vale dizer, afirma-se a liquidez
e certeza do titulo em foco e o direito da Agravante constar como credora (causa de
pedir) e a determinagdo de reserva de numerdrio pela Massa Falida, para resguardo do
recebimento de seu crédito (pedido). O mesmo se diga em relagédo as partes.

4.0. PRELIMINARMENTE

4.1. DA INTERVENCAO DO MINISTERIO PUBLICO COMO CUSTOS LEGIS

Inicialmente, devem ser tecidas breves linhas sobre a intervencao ministerial.

Inobstante a orientacéo firmada na Deliberacio do Orgao Especial do Colégio
de Procuradores de Justica n° 30, de 29/08/2011, sem efeito vinculativo, onde restou
assentado que aimprescindibilidade da intervencao ministerial se encerra com o fim
da fase pré-falimentar, quando da prolacao da sentenga que decreta a faléncia,® o0 é

3 “Art. 30- Reputa-se existir interesse publico e social, considerando o disposto nos artigos 127 e 129 da Constitui¢do
da Republica Federativa do Brasil, a justificar a intervengdo ministerial nos seguintes casos (...) VII- requerimento
de faléncia, na fase pré-falimentar;”
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certo que o artigo 2°, da Recomendacao n° 34/2016, (portanto, posterior) do Conselho
Nacional do Ministério Publico (CNMP) sela que a identificacdo do interesse publico
Nno processo € juizo exclusivo do membro do Ministério Publico.

Assim, cabe ao representante do Parquet a identificacdao de hipoteses
processuais em que o interesse publico emerge com a forca justificadora do exercicio
de seu munus*, sendo, destarte, necessdria a remessa dos autos aquele que tem
atribuicdes para tanto.

Nesse passo, reputa-se paradigmatico o Estudo n° 02/17 elaborado pelo Centro
de Apoio Operacional das Promotorias de Justica Civeis Falimentares, de Liquida¢des
Extrajudiciais, das Fundagdes e do Terceiro Setor, do Ministério Publico do Parana,
que conclui que ha obrigatoriedade do exercicio do munus do Parquet para além
das hipodteses legais.® Bela fonte, do mesmo modo, encontra-se na obra de Pedro
Thomé de A. Neto e Andrea Bernardes de Carvalho® sobre a Interven¢ao do Ministério
Publico nos Processos Falimentares e de Recuperacdo de Empresas. O mesmo pode
ser afirmado em relagdo a obra de Mauro Rodrigues Penteado.”

Diga-se, por fim, que o presente caso concreto envolve incontaveis aspectos
diferenciadores do agravo n°: 0024444-34.2019.8.19.0000, no qual se discutiu a validade
ou nao de uma homologag¢ao de um acordo com a Caixa Econdmica Federal que, em
tese, beneficiaria todos os credores e a competéncia — ou ndo — da Justica Estadual
ou Federal para declara-la.

Conclui-se, assim, pelo acerto da interven¢do ministerial, considerando,
inclusive, a escorreita atuacao do Parquet em 12 instancia, bem como a solicitagdo
da Agravante em relagao as providéncias que entende que devem ser tomadas pelo
Parquet, e, por fim, a prépria Decisdo monocratica do insigne Desembargador Relator
que exorta o Ministério Publico a manifestar-se ex vi legis.

4 "Art. 2°. A identificagdo do interesse ptiblico no processo € juizo exclusivo do membro do Ministério Piblico,
sendo necessdria a remessa e indevida a rentincia de vista dos autos”.

5 “quando lhe é facultado impugnar a relagéo dos credores, apontando a auséncia de qualquer crédito ou
manifestando-se contra a legitimidade, importdncia ou classificagdo de crédito relacionado (art. 8°); quando
Ihe é autorizado pedir a excluséo, outra classificagéo ou retificagdo de qualquer crédito, na hipétese de falsidade,
dolo, simulacdo, fraude, erro essencial ou documentos ignorados na época do julgamento do crédito ou inclusdo
no quadro-geral de credores (art. 19); quando determinada a sua intimagdo de senten¢a que decretar a faléncia
(art. 99, inciso XIll); quando determinada a sua intimagédo em qualquer modalidade de alienagéo na faléncia
(art. 142, § 7°); quando puder apresentar impugnagdo, em qualquer modalidade de aliena¢éo do ativo (art.
143); (IX) quando determinada a sua intimag¢éo para se manifestar sobre as contas do administrador judicial
(art. 154, § 3°); quando determinada a sua intimagao de senten¢a que decreta a faléncia ou que conceda a
recuperacgdo, para que possa, eventualmente, oferecer dentincia por crime previsto na legislagdo especial ou
requisitar a abertura de inquérito policial (art. 187)"

6 NETO, Pedro Thomé de A.; CARVALHO, Andréa Bernardes de. A interveng¢do do Ministério Publico no
processo falimentar e de recupera¢do de empresas. B. Cient. ESMPU, Brasilia, a. 6 — n® 24/25, p. 175-191 - jul./
dez. 2007, p. 181-182

7 PENTEADO, Mauro Rodrigues. Art. 4°. In: SOUZA JUNIOR, Francisco Satiro de; PITOMBO, Antonio Sérgio
A. de Moraes (Coord.). Comentdrios a lei de recuperagdo de empresas e faléncia: Lei n. 11.101/05. Sao Paulo:
Editora Revista dos Tribunais, 2007, p. 129.
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5.0. OUTRAS PRELIMINARES

5.1 DO NAO CONHECIMENTO DO AGRAVO POR
INEXISTENCIA DE CONTEUDO DECISORIO

Como afirmado acima, a decisdo parcialmente atacada é complexa no que se
refere a inUmeros pontos tocados e decididos pelo Magistrado a quo. Nao obstante,
é bom que se repita, sdo somente duas as referéncias a PX Empreendimentos e
Participacdes Ltda., ora Agravante, como se vé nas transcri¢cdes acima.®

Assim, o Prestador Jurisdicional do Juizo Falimentar, de forma eficiente e
procurando evitar a majoragdo do tumulto processual, diga-se de passagem, em
despacho de mero expediente, determinou o desentranhamento dos documentos
relacionados a manifestacdo da Agravante nos autos do processo falimentar. Para
tanto, fornece como fundamento deste despacho uma decisao anterior de outra
magistrada (datada de 12/09/2019), na qual ndo se reconhece na Agravante a qualidade
de detentora de crédito liquido e certo. Esta decisao foi proferida pela 242 Vara Civel,
nos autos do processo de cobranga n° 0175271-74.2007.8.19.0001, e encontra-se no
indice 000059.

Esta sim, por sua natureza deciséria, era recorrivel, como, na verdade, foi objeto
de recurso de agravo do instrumento n°: 0059629-36.2019.8.19.0000, distribuido para
122 Camara Civel. Este agravo foi devidamente desprovido (indice 000060). Entretanto,
a Decisdo Colegiada foi, por sua vez, atacada via embargos de declaracdo com efeitos
infringentes, hoje pendente de julgamento, como se vé junto a movimentacao
processual colhida ao site deste E. Tribunal de Justica. Salienta-se que o juizo a quo,
que preside a lide de cobranca, indeferiu o pleito de reserva de crédito por 02 (duas) vezes,
em 12/09/2019 (indice 000059) e em 17/07/2020 (indice 000067, fls. 69/70).

Por mais absurdo que possa parecer, o que pretende a Agravante, portanto,
é lancar mao de mais um recurso para atacar uma decisdo que ja foi devidamente
atacada. Se naquela oportunidade, a Agravante teve ou nao sucesso, se tera ou nao
no julgamento dos embargos de declaracdo na 122 CC, por esta ou aquela razado, sdo
realidades que nao pertencem ao processo falimentar e ndao podem se perpetuar,
tampouco prolongar eternamente o processo de faléncia em curso, o que traria
imensos prejuizos para os credores.

Resta, pois, a conclusao clara no sentido de que ndo hd contetido decisério que
fornega suporte de admissibilidade ao presente recurso de agravo de instrumento. Ha um
simples despacho de mero expediente, em que o Magistrado se refere a uma decisdo

8 A primeira: Note-se que a PX Empreendimentos e Participagées Ltda. (index 7751) apresentou-se nos autos.
Contudo, tal empresa ndo estd arrolada como credora da massa. Antes, ao contrdrio, teve seu intento repelido
por decisdo expressa do Juizo e apresentando recurso ndo teve deferido o efeito suspensivo. Assim, determino
o desentranhamento das pegas contendo sua manifestagéo (index 7751 e 7815). A Segunda: “[...] (valendo
lembrar que a PX Empreendimentos e Participagées Ltda. néo estd elencada como credora na faléncia e, por
isso, sua manifestagé@o néo serd considerada)”
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anteriormente tomada, por outro juizo, repetindo, esta sim, recorrivel, como de fato
recorrida foi (index 000059).

Alids, é necessario que se lembre, mesmo que de forma repetitiva, que
o cuidadoso e eficiente Magistrado a quo somente lavrou este despacho diante
da complexidade da relagdo processual, a qual estava se tornando cada vez mais
tumultuada, impedindo o bom andamento da faléncia decretada. Ndo ha sequer
como se argumentar a teoria da taxatividade mitigada.®

Destarte, ainexisténcia de contetido decisorio subtrai a possibilidade processual
de se admitir o recurso, pelo que nao deve sequer ser conhecido.

6.0. DAS PRELIMINARES QUE SE CONFUNDEM COM O MERITO

DO PEDIDO DE RESERVA E SEU ABSURDO JURIDICO

6.1. DO TRANSITO EM JULGADO COMO OBSTACULO PROCESSUAL

Nao nos parece possivel que a preliminar de ndo conhecimento do presente
agravo, relativa a inexisténcia de conteddo probatdrio, seja superada. Entretanto, por
forca de mera argumentacao, inimeros outros obstaculos processuais apresentam-se
como intransponiveis. Aqui serao tratados como preliminares que se confundem com
0 mérito recursal.

Ha, ao lado da inexisténcia de contetido probatério do despacho atacado,
outro obstaculo insuperavel: a existéncia de transito em julgado na questdo relativa
a natureza iliquida e incerta do titulo apresentado.

2 “AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS DO DEVEDOR. REQUERIMENTO.
CUSTAS, DIFERIMENTO. DETERMINACAO DE COMPROVAGAO DA HIPOSSUFICIENCIA. DESPACHO DE MERO
EXPEDIENTE. IRRECORRIBILIDADE. ART. 1.001 DO CPC. NAO PROVIMENTO. 1. A parte, tendo requerido o
diferimento das custas, foi determinada a comprovacao da hipossuficiéncia financeira. 2. Auséncia de
conteudo decisério que ndo autoriza a interposicdo de recurso. 3. “1. Hipdtese em que, interpostos Embargos
de Divergéncia, a Presidéncia do STJ determinou ao recorrente que comprovasse a concessao da gratuidade
na origem ou recolhesse o preparo, em dobro, no prazo de cinco dias, sob pena de deserc¢ao. 2. Ndo sdo
recorriveis pronunciamentos jurisdicionais sem contetido decisdrio, como no caso dos autos. Art. 203, c/c art.
1.001, ambos do CPC/2015. 3. Agravo interno nédo conhecido” (Agint nos EDcl na PET nos EAREsp 1209653/SP,
Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, CORTE ESPECIAL, julgado em 6/11/2019, DJe 11/11/2019). 4. Agravo
interno a que se nega provimento.” (grifado) (Agint no AREsp 1611440/SP, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI,
QUARTA TURMA, julgado em 14/09/2020, DJe 18/09/2020) Vide ainda: “DECISAO MONOCRATICA. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. ACAO DECLARATORIA CUMULADA COM REPETICAO DE INDEBITO. PRONUNCIAMENTO QUE
DETERMINA A EMENDA DA INICIAL PARA RETIFICACAO DO VALOR DA CAUSA. AUSENCIA DE CONTEUDO
DECISORIO. DESPACHO INSUSCETIVEL DE SER ATACADO POR AGRAVO DE INSTRUMENTO. ARTIGO 1.001
DO CPC. AINDA QUE SE VISLUMBRE ALGUM CONTEUDO DECISORIO, A HIPOTESE NAO FOI CONTEMPLADA
NO ROL DO ARTIGO 1.015 DO CPC. INAPLICABILIDADE DA TESE DA TAXATIVIDADE MITIGADA EM RAZAO DA
AUSENCIA DE URGENCIA. RECURSO NAO CONHECIDO NA FORMA DO INCISO 11l DO ARTIGO 932 DO CPC. AUSENCIA
DE REQUISITO DE ADMISSIBILIDADE. Recurso ndo conhecido.” (0066694-48.2020.8.19.0000 - AGRAVO DE
INSTRUMENTO - 19 Ementa - Des(a). MARIA AUGUSTA VAZ MONTEIRO DE FIGUEIREDO - Julgamento: 29/09/2020
- QUARTA CAMARA CIVEL)
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Para chegarmos com clareza a esta conclusao, nao seria despropositado
relembrarmos o curso processual que foi expresso acima no titulo DO PROCESSO.

Como vimos noitem 1, foi proposta uma agéo de cobranga do titulo em questéo.
Esta acgdo foi distribuida para a 249 Vara Civel da Capital. Julgada procedente (indice
000155), declarou-se a existéncia de UM crédito em favor da Agravante, expresso
em uma nota promissdria/ garantia. Este deveria tornar-se liquido e certo através de
liquidacdo. Veja o que constou da parte dispositiva da decisao, ipsis literis: “Pelo exposto,
julgo procedente em parte o pedido autoral para condenar o réu ao pagamento
do valor aplicado, reconhecendo a validade apenas da terceira nota promissoria,
nos moldes do contratado, valor este a ser apurado em liquida¢do. Condeno a ré nas
despesas processuais ..." (grifado)

Esta decisdo (da 242 VC) foi atacada por recurso de apelagéo (index 000159),
interposto exclusivamente pela massa falida, o que foi livremente distribuido a 129
Cdmara Civel deste TJRJ. O recurso foi desprovido (index 000159), sendo a sua parte
dispositiva digna de um destaque por ser fundamental na compreensao do imbrdglio
processual que vem sendo criado pela Agravante. Ipsis literis: “Por estas razdes conheco
do recurso e voto no sentido de negar-lhe provimento, mantendo a sentenca tal qual
como lang¢ada, cujos fundamentos expedidos pela douta Magistrada passam a integrar
este Acérddo, na forma do permissivo regimental.” (index 000159).

Assim, como ndo houve recurso na parte em que a ilustre Magistrada a quo
declarou que o titulo apresentado deveria ter liquidagao, houve transito em julgado
desta parte dispositiva. Este entendimento foi sacramentado pelo V. Acérdao que
manteve a decisdo “tal qual como lancada” incorporando, inclusive, seus fundamentos
na forma regimental.

Nao ha como se discutir a natureza iliquida do titulo apresentado, vez que ja
houve entendimento transitado em julgado no sentido de que necessita ele liquidacao
para aformacdo do crédito que possibilitara — se for o caso — a Agravante habilitar-se
como credora.

6.2. DA CARACTERIZAGAO DE EVENTUAL LITISPENDENCIA

Se ultrapassada a preliminar de ndo conhecimento do agravo por inexisténcia
absoluta de contetdo decisério e, portanto, de suporte juridico/processual que
fundamente o manejo do presente recurso e sua pretensao, fato que ndo cré o Parquet,
e, principalmente, se também ultrapassado o obstaculo processual relativo a coisa
julgada (na parte que diz respeito a iliquidez da nota promisséria / garantia), veremos
que outros impedimentos processuais existem.

Deve ser lembrado que na acdo de cobranca - onde decidiu-se que os valores
expressos na nota promissoria deveriam ser liquidados - ap6s a interposicdo de alguns
recursos (inclusive Recursos Especiais) os autos retornaram a 242 Vara Civel. Nesta
oportunidade a Magistrada em exercicio instou a PX Empreendimentos e Participacdes
Ltda.adarinicio a liquidacao da sentenca. Ao invés de iniciar a fase de liquidacao — que
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deveria ter sido iniciada apds a primeira prestacao jurisdicional em 2013 —, a ora Agravante
pugnou pela expedicdo de oficio para a reserva de crédito pelo Juizo Falimentar.
Provocou conscientemente, assim, nova decisao que, por sua vez, poderia ser, como
qualquer outra, desafidvel por recurso. A Magistrada titular indeferiu o pedido sob o
fundamento (ja batido e rebatido, e transitado em julgado) de necessidade de liquidar
o crédito por arbitramento (indice 000059).

A decisao de indeferimento foi atacada pelo Agravo de Instrumento n°
0059629-36.2019.8.19.0000 vindo a ser distribuido por prevencao a 122 Camara
Civel, que detinha (como ainda detém) a competéncia para conhecer e julgar a lide. Foi
prolatada a decisdo (constante do index 000060) na qual, POR UNANIMIDADE, a Camara
entendeu ser o titulo iliquido, devendo o mesmo ser liquidado por arbitramento,
como determinado na prestacéo jurisdicional de piso da 242 Vara Civel, na Decisdo
122 Camara Civel (que confirmou integralmente aquela decisao) e, por fim, como veio
a constar do Acérdao do STJ.

Por entender que o novo Acérdao conflitava de forma contraditéria com o
anterior, da mesma Camara, foram opostos embargos de declaracao com efeitos
infringentes. Estes embargos de declaragéo com efeitos infringentes estdo para entrar
em pauta e serem julgados.

Ora, hd em curso embargos de declaracdo com efeitos infringentes, onde as
partes, a causa de pedir e o pedido sdo exatamente os mesmos, vale dizer, afirma-se
aliquidez e certeza do titulo em foco e o direito da Agravante constar como credora
(causa de pedir) e a determinagdo de reserva de numerdrio pela Massa Falida, para
resguardo do recebimento de seu crédito (pedido).

Portanto, clara esta a caracterizacao de litispendéncia impedindo o
conhecimento do presente Agravo por total incompeténcia da E. Camara. Este é o
terceiro obstaculo processual intransponivel.

6.3. DA COMPETENCIA PARA A DETERMINAGAO DE RESERVA

Os obstaculos processuais sdo incontaveis e ndo ha como supera-los. Nao ha,
por um prisma, contetido decisério relacionado ao Agravantes na Decisdo atacada,
subtraindo, assim, a possibilidade de manejo do Agravo™. Por outro prisma de andlise,
mesmo se considerassemos, por absurdo que fosse, a existéncia de contetddo decisorio,
a parte relacionada a natureza iliquida do titulo apresentado transitou em julgado.

1 Ara Civel: ” Art. 1.015. Cabe agravo de instrumento contra as decisdes interlocutérias que versarem sobre:
| - tutelas provisérias; Il - mérito do processo; Il - rejeicao da alegacdo de convencéo de arbitragem; IV -
incidente de desconsideracao da personalidade juridica; V - rejeicdo do pedido de gratuidade da justica
ou acolhimento do pedido de sua revogacao; VI - exibi¢ao ou posse de documento ou coisa; VIl - excluséao
de litisconsorte; VIII - rejeicdo do pedido de limitagdo do litisconsércio; IX - admissdo ou inadmisséo de
intervencéo de terceiros; X - concessdo, modificacdo ou revogacédo do efeito suspensivo aos embargos
a execucao; Xl - redistribuicdo do 6nus da prova nos termos do art. 373, § 1°; XIl - (VETADO); XIII - outros
casos expressamente referidos em lei. Paragrafo tnico. Também cabera agravo de instrumento contra
decisdes interlocutérias proferidas na fase de liquidacao de sentenga ou de cumprimento de sentenga,
no processo de execugdo e no processo de inventario.

364 | Revista do Ministério Publico do Estado do Rio de Janeiro n2 78, out./dez. 2020

Book_RMP-78.indb 364 28/05/2021 12:39:55



Pecas Processuais — Parecer

Por outro vértice, a litispendéncia é clara e impede o sucesso da pretensdo. A estes
obstaculos junta-se um outro.

Como se nédo bastasse, ndo podemos perder de vista que foi proposta —em face
da Massa Falida — uma a¢ao de cobranca de créditos garantidos pela nota promissoria,
que se constitui o centro de toda a discussao. Neste particular, deve ser lembrado
que a acdo ndo foi de cobranga de um titulo extrajudicial liquido e certo, até mesmo
porque a nota promissoria foi dada em garantia do pagamento de um Acordo entre
a Agravante e o Banco BRJ S/A (Anexo 1, indice 000038, fls. 45). Como ja tantas vezes
dito, a acdo de cobranca foi livremente distribuida a 242 Vara Civel, fixando-se assim
a sua competéncia para conhecé-la e julga-la.

Além da competéncia para conhecer e julgar a referida acao de cobranca,
possuia ela, Juiza titular da 242 Vara Civel, a competéncia exclusiva (bis in idem) para
determinar, se assim entendesse por bem, a mencionada reserva com fundamento
na Lei n° 11.102/2005, mais precisamente no seu artigo 6° §§ 1°, 2° e 3° Por forca
de recurso, esta competéncia se prorrogou para a 122 Camara Civel, resultando na
litispendéncia acima referida. Somente ela, portanto, tem a possibilidade de determinar
a reserva pretendida pela Agravante.

7.0. 0 PEDIDO DE ANULACAO DOS EFEITOS DA
PUBLICACAO DO QUADRO DE CREDORES

De forma pouco coerente, mas prosseguindo na tentativa de instalar o caos
processual, pede a Agravante em seu recurso que seja declarada a nulidade dos
efeitos da publicacdo do Quadro Geral de Credores feita pelo Administrador Judicial.

Ora, ex vi legis este ataque é possivel, entretanto, como qualquer outro,
possui sua oportunidade e suas formalidades. Assim, segundo o artigo 8° da Lei n°
11.101/2005", a publicagdo do Quadro Geral de Credores deve ser atacada através
de instrumento préprio, aimpugnacao, que tem prazo processual certo. Do mesmo
modo, a qualidade de credor. Seria o cimulo da informalidade, extremamente nociva
ao devido processo legal, permitir que um terceiro, sem a qualidade de credor, ataque
a publicagao do QGC, seja por qual via escolher.

" Oartigo 6°da Lein®11.101/2005 determina: “A decretacdo da faléncia ou o deferimento do processamento
da recuperacao judicial suspende o curso da prescri¢do e de todas as agoes e execucdes em face do devedor,
inclusive aquelas dos credores particulares do sécio solidario. § 1° Terd prosseguimento no juizo no qual estiver
se processando a acdo que demandar quantia iliquida. § 2° E permitido pleitear, perante o administrador
judicial, habilitagao, exclusdo ou modificagao de créditos derivados da relagdo de trabalho, mas as agcdes
de natureza trabalhista, inclusive as impugnagdes a que se refere o art. 8° desta Lei, serdo processadas
perante a justica especializada até a apuracédo do respectivo crédito, que serd inscrito no quadro-geral de
credores pelo valor determinado em sentenca. § 3° O juiz competente para as agdes referidas nos §§ 1°e
20 deste artigo poderd determinar a reserva daimportancia que estimar devida na recuperagao judicial ou
na faléncia, e, uma vez reconhecido liquido o direito, sera o crédito incluido na classe propria.”

2 “Art. 8° No prazo de 10 (dez) dias, contado da publicacdo da relacédo referida no art. 7°, § 2°, desta
Lei, o Comité, qualquer credor, o devedor ou seus sécios ou o Ministério Piblico podem apresentar ao juiz
impugnacao contra a relacdo de credores, apontando a auséncia de qualquer crédito ou manifestando-se
contra a legitimidade, importancia ou classificacao de crédito relacionado” (grifado)
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Destarte, novo obstaculo processual se apresenta, inviabilizando de forma
absoluta o conhecimento do presente agravo de instrumento ou, se conhecido, o
seu desprovimento.

8.0. 0 PEDIDO DE INTERRUPCAO DOS PAGAMENTOS DO RATEIO
E A DESAUTORIZAGCAO DO PAGAMENTO DOS HONORARIOS

Os pedidos em destaque, relativos a determinagao de interrup¢do dos
pagamentos resultantes de rateios e a desautorizacéo, relacionada especificamente
os pedidos ao pagamento de honorarios advocaticios ali mencionados, segue, como
nao poderia deixar de ser, a mesma linha de entendimento dos demais.

Ora, o raciocinio é simplério. Se ndo ha ainda a decisdo da 122 Camara Civel que
declare a liquidez e certeza do titulo apresentado pela Agravante, este titulo continua
a ser considerado iliquido, necessitando arbitramento. Se o titulo é iliquido, ndo pode a
Agravante ser considerada credora. Se ndo pode a agravante ser considerada credora,
nao pode constar como tal no QGC. Se ndo pode ser ainda considerada credora, ndo
tem legitimidade para peticionar nesta qualidade. Se ndo possui esta legitimidade para
peticionar, muito menos a possui para formular os pedidos relativos a determinagao
de interrupgdo dos pagamentos resultantes de rateios e a desautorizacédo relacionada
especificamente os pedidos ao pagamento de honorarios advocaticios. Nao ha,
portanto, sequer como considera-los.

Na realidade, a Agravante deverd, em tese, buscar por arbitramento tornar seu
titulo liquido e certo e se habilitar para ser chamada para integrar a relagao processual
na qualidade de credora que ainda nao possui.

9.0. 0 PEDIDO RELACIONADO A REINTEGRAGAO DAS PEGAS PROCESSUAIS

O raciocinio que se aplica na hipdtese relativa a este pedido, ou seja, a
reintegracao das pecgas processuais que foram desentranhadas dos autos por
determinacao do MD. Juiz a quo é o mesmo que emergiu da preliminar de nédo
conhecimento do presente Agravo em razao da inexisténcia de conteddo decisoério.

Para evitar que o tumulto processual crescesse cada vez mais, o MD. Prestador
Jurisdicional de piso determinou o desentranhamento das pecas processuais da
Agravante, uma vez que ainda ndo carrega o titulo de credora que lhe possibilite
constar do QGC tdo pouco da relagdo processual falimentar. Clara encontra-se a
natureza ordinatéria do despacho, como clara encontra-se a inexisténcia de contetido
decisério excluindo a possibilidade de recurso.

10.0. DAS MEDIDAS SUGERIDAS PELA AGRAVANTE
RELACIONADAS AS ALEGADAS IRREGULARIDADES

Pede o Agravante que a Camara agregue forgas contra as alegadas
irreqgularidades processuais que teriam sido “desmascaradas” no hostil petitério de
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recurso. Entretanto, de forma contraditéria, afirma que a Corregedoria de Justica do
Estado do Rio de Janeiro e o préprio Conselho Nacional de Justica ja estéo cientes
dos fatos ocorridos.

Esquece, entretanto, a Agravante, que ndo é a sede de Agravo de instrumento
o foro adequado para que estas questdes sejam noticiadas, discutidas e decididas.
Assim, nada a adicionar em relacao a este pedido.

O mesmo pode ser afirmado em relagdo a ciéncia do Representante do
Ministério Publico que firma o presente Parecer. Se hd alguma imputacao aos Colegas
de Parquet, se a Agravante vislumbra alguma conduta irregular por parte destes,
deve procurar os caminhos proprios, ou seja, a Corregedoria do Ministério Publico
fluminense e o Conselho Nacional do Ministério Publico, devendo, inclusive, arcar
com as responsabilidades correlatas a sua conduta.

11.0. CONCLUSAO

Pelo exposto, opina o Parquet pelo ndo conhecimento do presente agravo de
instrumento e se, porventura, forem ultrapassadas as preliminares apontadas e for o
mesmo conhecido, que venha a ser desprovido integralmente.

Rio de Janeiro, 07 de outubro de 2020.

KLEBER COUTO PINTO

Procurador de Justica

Analista: Rosimere Pereira de Amaral
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