Recurso especial provido, @ unanimidade, em razdo da violagio ao art. 621,
I, in fine do CPP - Revisdo criminal proposta em desacordo com a hipétese
legal, por pretender reanilise da matéria fatica e discussdo de divergéncia
pretoriana - Crimes contra os costumes - Reconhecimento de emprego de
violéncia real consubstanciada pelo emprego de arma de fogo e lesdo corporal
leve ~ Indevida desconstituicdo da coisa julgada por aplicagio de exegese
diversa da Stimula 608 do STF - Restabelecimento das penas modificadas
em sede revisional.

Recurso Especial 2005.188.00465, interposto em relagao ao acérdédo proferido na
Revisao Criminal n°® 2004.053.00094!

SECAO CRIMINAL DO TRIBUNAL DE JUSTICA / RJ

12 Procuradoria de Justica

Relator: DES. CARMINE A. SAVINO FILHO

Recorrente: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
Recorrido: JEFFERSON SEVERIANO e JERONIMO FERREIRA COSTA

Excelentissimo Senhor Desembargador Presidente
do E. Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro:

O Ministério Pablico do Estado do Rio de Janeiro, por intermédio do
Procurador de Justica Titular da 1* Procuradoria de Justiga oficiante perante a E.
Secdo Criminal do Tribunal de Justica deste Estado, nos autos da Revisao Criminal
n° 2004.053.00094 em que figuram, como requerentes, Jefferson Severiano e
Jer6nimo Ferreira Costa e, como requerido, o Parquet, vem, mui respeitosamente,

et ite® ) L

1. OBS: A 5* Turma do ST]J, por unanimidade, conheceu do recurso e lhe deu provimento, nos
termos do voto da Exm® Min. Relatora Laurita Vaz. O RESP n° 2005.188.00465 foi julgado em
19/03/2009 e publicado no DJe em 13/04/2009. Vide Segéo de Jurisprudéncia, onde consta a
integra do referido acérddo.
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com espeque no artigo 105, inciso II], alineas “a” e “c” da vigente Constitui¢do’
Federal e na forma do artigo 541 e segumtes do CPC c/c art. 3° do CPP, mterpor,
tempestlvamente,

Tribunal de Justica, em face DO V. ACORDAO DE FLS. 45/53, que, por maioria
(voto vencido apresentado as fls. 55/56), conheceu de Revisdo Criminal cujo
fundamento aduzido nédo se amolda a inteligéncia do artigo 621, inciso I, in fine
ou inciso III do CPP e, provendo-a houve por bem em absolver os mencionados
requerentes dos crimes contra os costumes pelos quais haviam sido condenados
(art. 213 ¢/c art. 226, I (3x), n/f do art. 71 do CP e art. 214 ¢/c art. 226, I (3x),
também n/f do art. 71 do CP), sem que, contudo, data maxima venia, a r. decisdo
condenatéria se apresentasse, para tanto, contrria a evidéncia dos autos ou
fossem apresentadas provas novas da inocéncia dos condenados, de maneira
que o provimento do pleito revisional representou verdadeira negativa de
vigéncia a lei infraconstitucional, afora divergir da posigdo pretoriana adotada
pelos Tribunais Superiores, pelos fundamentos apresentados.

A EXPOSICAO DO FATO E DO DIREITO

1- Jefferson Severiano e Jerénimo Ferreira Costa foram condenados, pelo douto
Juizo de Direito do II Tribunal do Jari da Comarca da Capital, por infringéncia
ao artigo 121, § 2°, I, I, IV e V, art. 211, art. 157, § 2°, I e II, art. 213 c/c art. 226,
I (3x) n/f art. 71 e art. 214 ¢/c art. 226, 1 (3x) n/f art. 71, todos do C6digo Penal,
na forma do artigo 69 do CP, as penas privativas de liberdade totais de,
respectivamente, 54 (cinqtienta e quatro) anos e 55 (cinqiienta e cinco) anos de
reclusdo, sendo 30 (trinta) anos, pelo cometimento dos crimes contra os costumes
(estupros e atentados violentos ao pudor em continuidade delitiva) e 18 (dezoito)
anos (Jerénimo) e 17 anos (Jefferson) pelo homicidio qualificado, em regime
prisional integralmente fechado, fixando-se, para os 7 (sete) anos restantes,
inicialmente, 0 mesmo regime de cumprimento de pena, vez que concernentes
aos crimes de ocultacdo de cadéver e roubo qualificado - ndo caracterizados
como crimes hediondos (fls. 787). Condenados, ainda, ao pagamento de 25 (vinte
e cinco) dias-multa, & raz&o unitdria minima, bem como das custas judiciais. Tal
condenagéo foi confirmada, por maioria, por ac6rddo proveniente da E. 1° Camara
Criminal do Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro (fls. 859/864), que
restou inalterado mesmo apés a interposicao de Embargos Infringentes, rejeitados
pelo v. acérdao de fls. 890/891. A decisdo condenatéria transitou em julgado em
24/03/2003, conforme certidado de fls. 894 verso.

2- Ainda inconformados, os ora Recorridos propuseram Revisdo Criminal,
fulcrada no art. 621, 1, in fine e inciso IIl do CPP, objetivando, conforme petitério
formulado pela nobre Defensoria Pablica Estadual, a absolvigdo, em razio da
insuficiéncia da prova contida nos autos, ou a anula¢io da sentenca condenatéria
referente aos crimes contra os costumes, reiterando a ilegitimidade ministerial
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para propor a agdo penal em referéncia, pugnando, alternativamente, pela
redugio das reprimendas fixadas, quanto aos delitos mencionados.

3- Em votagdo assaz apertada (diferenga de um voto!), por maioria (fls. 44 dos
autos da revisdo), a E. Secdo Criminal acolheu o pleito revisional, para efeito de
anular a decisdo condenatéria quanto aos crimes de estupro e atentado violento
ao pudor, entendendo consubstanciada, in casu, a ilegitimidade ministerial para
a propositura da agao penal. Assim, aquela E. Corte julgou procedente o pedido
revisional para, realizando o judicium rescissorium, “ decotar as condenagbes pelos
injustos de estupro e atentado violento ao pudor” da decisdo condenatéria (Ementa
do v. acérdao da revisdo in fine - fls. 46 dos autos revisionais). Por conseguinte,
reduziu a pena privativa de liberdade dos requerentes para 24 (vinte e quatro)
anos de reclusdo e 25 (vinte e cinco) dias-multa (Jefferson) e 25 (vinte e cinco) anos
de reclusdo e 25 (vinte e cinco) dias-multa (Jerdnimo), dos quais, respectivamente,
17 (dezessete) e 18 (dezoito) anos a serem cumpridos em regime integralmente
fechado e, os demais, a serem iniciados no mesmo regime.

4- Assim agindo, o v. acérddo vergastado negou vigéncia ao artigo 621, I, in
fine do CPP, quando admitiu e deu provimento a Revisdo Criminal
fundamentada em inexistente contrariedade a evidéncia dos autos ou com nova
prova assim autorizadora, declarando a incidéncia de nulidade absoluta
(ilegitimidade do Ministério Pablico para a propositura da a¢do penal quanto
aos crimes contra os costumes), antes rechagada pelo acérddo exarado no
julgamento do recurso de Apelagédo e corroborado em sede de Embargos
Infringentes. Desta forma, o acorddo em andlise, ao realizar o judicium rescindens,
indevidamente, revolveu as provas dos autos, analisando-a novamente, sem que,
contudo, nenhum fato novo houvesse sido apresentado e fundamentou a
anulagdo declarada na existéncia de interpretacdo jurisprudencial divergente,
contrariando frontalmente o disposto no art. 621, I, in fine do CPP, que somente
admite a rescisdo da res judicata em hip6tese de contrariedade a evidéncia dos
autos, descartada, porém, com isso, a possibilidade de ferir-se o Principio do
Livre Convencimento Judicial (art. 157 do CPP). Além disso, ao reconhecer
nulidade j4 afastada pela E. 1° Camara Criminal do Tribunal de Justi¢a do Estado
do Rio de Janeiro, quando do julgamento do recurso de apelagao (confirmado a
ocasido da an4lise dos embargos infringentes), adotou interpretagdo divergente
da conferida por outros Pretérios a caracterizacdo da violéncia real,
configuradora da tipicidade dos crimes dos arts. 213 e 214, caput do Cédigo Penal
e, por tal motivo, embasadora da legitimagéo ministerial, por incidéncia do
disposto no art. 223 do mesmo Cédigo - conforme posicionamento sufragado
no Enunciado n° 608 da Simula predominante do Excelso Supremo Tribunal
Federal. Assim, interpde o Ministério Pablico o presente Recurso Especial, por
contrariedade e negativa de vigéncia ao artigo 621, I, in fine do CPP, bem como
pela interpretagdo divergente atribuida a natureza juridica da agdo penal nos
casos de crimes sexuais cometidos com violéncia real.
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Eis, em sintese muito apertada, a marcha processual até aqui desenvolvida.

DO CABIMENTO DO RECURSO ESPECIAL

5- Trata-se, in casu, de agdo penal decidida, em dltima instancia, pela Egrégia
Secdo Criminal do Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro, como
cujo v. acérddo

recorrido conheceu de Revisdo Criminal extrapolando, assim, hip6tese,
taxativamente, prevista em lei, dando-lhe provimento para anular a decisdo
condenatéria quanto a condenagéo pelos crimes de estupro e atentado violento
ao pudor, por reconhecer a ilegitimidade do Ministério Pablico para promover
a agdo penal nestas hip6teses. Desta forma, contrariou e negou vigéncia (artigo
105, I, “a”, C.F.) a0 artigo 621, I, in fine do Cédigo de Processo Penal - quando
admitiu e deu provimento ao pedido revisional fundado em inexistente

contrarledade a ev1dénc1a dos autos e, amda, a.tnbnm,.aos.a.rthS_ZZS_dQ_ClegQ
esie_Colend.o_Supe:iQLTrihunaLdelusnsa, 20 afirmar que os crimes de estupro e

atentado violento ao pudor cometidos com violéncia real exigiriam ag¢do penal
publica condicionada a representagao.

6- Saliente-se, por oportuno, que o Recurso Especial afigura-se de todo
pertinente por ter v. acérddo impugnado abordado de forma clara e precisa a
matéria, restando a questdo federal ventilada e amplamente discutida pelo
Tribunal local, conforme se verifica do teor da vexata quaestio (fls. 45/53 e 55/
56). Prequestionada, pois, quantum satis, a matéria referenciada, viabiliza-se a
subida do presente recurso a Insténcia Extraordindria, ensejando o seu
conhecimento e ulterior provimento.

7- Por fim, destaque-se que ciente ficou esta Procuradoria de Justica do v.
Acérdédo impugnado em 27 de outubro do corrente ano (fls. 56 dos autos da
Revisdo), oportunidade em que restou iniciado, no primeiro dia ttil a partir de
tal intimagéo, o prazo recursal de 15 (quinze) dias fixado pelo art. 26, da Lei n°
8.038/90. Destarte, o presente Recurso Especial ora interposto apresenta-se, pois,

tempestivo.

DAS RAZOES DO PEDIDO DE REFORMA DA DECISAO RECORRIDA

DA CONTRARIEDADE E NEGATIVA DE VIGENCIA A LEI FEDERAL (ART.
105, IIL, “A”, CF)

8- Contrariar significa decidir em sentido oposto ao que est4 expresso e claro
no dispositivo legal. Negar vigéncia, especificamente, é recusar aplicagio, ignorar
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um preceito legal. Como ja salientado, anteriormente, (cf. fls. 45/53 e voto vencido
de fls. 55/56), o reconhecimento de nulidade absoluta - consubstanciada na
ilegitimidade do Parquet para a propositura de agdo penal ptblica incondicionada
na hipé6tese aqui analisada, inobstante evidenciada a ocorréncia de violéncia real
em crimes contra os costumes - utilizada pelo v. Acérddo recorrido como razio
de decidir, data maxima venia, contrariou e, desta forma, negou vigéncia, ao artigo
621, I do Codigo de Processo Penal, conforme se demonstrar4 a seguir:

A) Reza 0 ARTIGO 621, INCISO 1, in fine DO CODIGO DE PROCESSO PENAL
que “a revisdo dos processos findos serd admitida: I - quando a sentenca condenatoria
for contriria (...) 4 evidéncia dos autos”. O elenco das hip6teses de cabimento para
o pedido revisional encontra-se previsto, numerus clausus, nos diversos incisos
do artigo em referéncia, ndo podendo o seu entendimento ser dilatado, mormente
para servir a rediscussdo daquilo que ja foi apreciado nas outras Instancias
Julgadoras, de modo a alterar o posicionamento sufragado, em vista da existéncia
de divergéncia jurisprudencial - o que equivaleria a admitir a repetigao indefinida
da irresignagéo a ser expressa pela via do recurso de apelagdo. Em outras palavras,
“a contrariedade hi de ser frontal, vista como divorcio dos elementos probatérios
existentes nos autos. Somente esta interpretacio resguarda o principio do livre
convencimento do juiz” (in, Grinover, Ada Pellegrini e outros. “Recursos no
Processo Penal: Teoria geral dos recursos, recursos em espécie, agoes de impugnagio,
reclamacio aos tribunais”, 2* ed. rev. e atual., SP, Ed. RT, 1997, pagina 318 - grifos
nossos). J4 ressaltava o opinativo desta mesma Procuradoria de Justica, as fls. 36
e 37, item 6 dos autos da Revisdo Criminal, in verbis:

“Em realidade, verifica-se, no presente caso, que os ora Requerentes pretendem
discutir, em franca e indevida reapreciacio, o que antes jd fora rechagado pelos Srs.
Jurados (fls. 771/784 - apenso) e pelo Orgio ad quem na apelagio, este refutando,
expressamente, ser a decisio dos jurados manifestamente contriria a prova dos autos,
fundamento esse que ndo difere, substancialmente, da primeira motivagio ensejadora
desta revisional e que ora se examina (sentenca condenatdria contrdria d evidéncia dos
autos), como entende SERGIO DE OLIVEIRA MEDICI, in “Revisio Criminal”, Ed.
Revista dos Tribunais, 1998, pdg. 161. E mister acentuar que a revisdo ndo é uma nova
apelagdo ou uma nova tentativa de julgamento mais benigno decorrente da ampliagdo do
quorum de julgadores, apresentando-se imprestdvel a mera e automatica reapreciagio do
jd examinado, anteriormente, em preliminar ou no mérito, seja pelo Juizo a quo ou drgédo
ad quem, conforme, unissonamente, reconhecem a doutrina e a jurisprudéncia de nossos
tais variados Pretdrios, pois todo cuidado é pouco em se tratando de vulneragio 4 res
iudicata. Pois incidem nesta erronia os ora Requerentes, jd que, repita-se, nada de
inovador, seja em matéria fiitica ou probatdria, ofertaram, nesta Revisional, como lhes
competia fazer (art. 156, CPP), a fim de justificar o presente pleito. Igualmente, a questio
relativa aos crimes contra os costumes, jd restou ventilada em sede de apelagio e de
embargos infringentes (fls. 859/864 e fls. 889/891, todas do apenso), inexistindo, pois,
qualquer nulidade a eivar o respectivo decisorio.”
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B) DA INADEQUAGCAO DO PEDIDO REVISIONAL FORMULADO
QUANTO AO DISPOSTO NO ARTIGO 621, I, IN FINE DO CPP: Muito embora
o pedido revisional tenha sido formulado com base no art. 621, I, in fine do CPP
(decisdao manifestamente contréria a evidéncia dos autos) e art. 621, IlI do CPP
(descoberta, ap6s a sentenga, de novas provas da inocéncia do acusado), foi o
mesmo julgado procedente, com base em suposta contrariedade ao texto de lei
penal, como explicitado no v. acérdao ora vergastado, in verbis (fls. 47 /48 e 51dos
autos da revisao):

“Na presente agio revisional, abria (sic) divergéncia diante do voto
do eminente Desembargador Relator por ratificar na hipdtese minha
posicdo doutrindria e pretoriana de caréncia do Ministério Piiblico de
direito de agdo quando dos delitos contra a dignidade sexual, d mingua
de condigdo para o seu exercicio, acarretando nulidade do processo,
reconhectvel, de oficio em qualquer instincia.

()

A regra geral nos delitos contra a dignidade sexual (costumes) é de
que a agdo penal seja de exclusiva iniciativa privada, procedendo-se
mediante queixa. Todavia, se ocorrer nos injustos de estupro e atentado
violento ao pudor, lesdo corporal de natureza grave ou morte, a agdo
penal serd de iniciativa piiblica, pois, nestas hipiteses, o delito serd
complexo. Na violéncia presumida ndo se aplica a siimula 608 do STF”.

9 - Neste ponto, verifica-se a violagdo a regra do art. 621, I, in fine do Cédigo
de Processo Penal, pois ji havia sido perfunctoriamente analisada a prova
coligida aos autos, tanto pela votagio do Conselho de Sentenga, quanto em
sede de Apelacio e Embargos Infringentes, restando decidido que

AMEACA CONTRA A VITIMA, tendo sido expressamente afastada a alegagio

de que se trataria de hipétese de violéncia presumida. A discussdo quanto a
ocorréncia de violéncia real ou violéncia presumida, na espécie, ja havia, portanto,
sido exaurida nesta agdo penal (tanto em termos faticos quanto legais). A
coexisténcia de exegeses diversas - na hip6tese em que a violéncia (fisica ou
moral) ou a grave ameaga sdo empregadas antes da conjungéo carnal ou da prética
dos atos libidinosos, mas ndo durante estes - ndo poderia servir de fundamento
para a alteragdo da decisdo condenatéria em sede de Revisdo Criminal, a teor do
que preceitua o artigo 621, I do CPP.

10 - Destarte, a questéo ja havia sido resolvida, com base em ampla an4lise
do conjunto probatério a luz dos textos legais pertinentes, como atestam os
seguintes trechos das decisdes mencionadas:

Quesitos:

4° série - 1° quesito: “Na mesma madrugada dos fatos descritos nas séries
anteriores, no interior do imével sito a Rua W, n° 632, Praia da Macumba, nesta
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adade, o libelado Jefferson Severiano, consciente e voluntariamente, mediante
constrangeu VANESSA GARCIA CORREA a
conjungdo carnal?” (fls. 772)

Resposta dos jurados: “SIM, por 5 a 2.” (fls. 780) - grifos nossos.
L)

7% série - 1° quesito: “Na mesma madrugada dos fatos descritos nas séries anteriores,
no interior do imovel sito a Rua W, n° 632, Praia da Macumba, nesta cidade, o libelado
Jefferson Severiano, consciente e voluntariamente, mediante violéncia e grave ameaca,
constrangeu VANESSA GARCIA CORREA 4 pritica de atos libidinosos diversos da
conjungio carnal?” (fls. 773)

Resposta dos jurados: “SIM, por 6 a 1.” (fls. 780) - grifos nossos.

4¢ série - 1° quesito: “Na mesma madrugada dos fatos descritos nas séries
anteriores, no interior do imével sito a Rua W, n° 632, Praia da Macumba, nesta
ctdade, o ltbelado Jeronimo Ferreira da Costa, consciente e voluntariamente,
é constrangeu VANESSA GARCIA CORREA

a conjungio carnal?” (fls. 776)

Resposta dos jurados: “SIM, por 6 a 1.” (fls. 783) - grifos nossos.
(--)

7¢ série - 1° quesito: “Na mesma madrugada dos fatos descritos nas séries
anteriores, no interior do imével sito a Rua W, n° 632, Praia da Macumba, nesta
cidade, o libelado Jeronimo Ferreira da Costa, consciente e voluntariamente,
mediante violéncia e grave ameaga, constrangeu VANESSA GARCIA CORREA
a pritica de atos libidinosos diversos da conjungido carnal?” (fls. 777)

Resposta dos jurados: “SIM, por 6 a 1.” (fls. 783) - grifos nossos.

“JURI - CONDENAGOES: HOMICIDIO, DESTRUICAO DE CADAVER,
ROUBO, ESTUPROS EM CONTINUIDADE E ATENTADOS VIOLENTOS
AO PUDOR EM CONTINUIDADE. ABSOLVICAO: QUADRILHA
ARMADA.

()

Embora, no momento da prética dos crimes contra os costumes, Vanessa
tenha sido tdo somente gravemente ameacada por Eudes, mediante
emprego de arma de fogo, a realidade é que a execugdo destas hediondas
infragcdes se apresenta apenas como um trecho das barbaridades
praticadas pelos réus, que eram de plena ciéncia da jovem; até mesmo
porque foi durante largo espaco de tempo espancada por Eudes.
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Portanto, as desumanas agressdes fisicas afastaram
inteiramente a possibilidade da vitima opor resisténcia aos
crimes sexuais, ndo sendo imprescindivel para a caracterizacio
daquelas infracées penais praticadas mediante
constrangimento com emprego de violéncia fisica, que esta
ocorra durante a pritica dos atos sexuais.

Comprovada a violéncia real contra a vitima, a acio penal
¢ piiblica incondicionada aos crimes contra os costumes -
Sumula 608 do Supremo Tribunal Federal.” (fls. 859)

nnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnn

“EMBARGOS INFRINGENTES. COMPROVADA
EXISTENCIA DE VIOLENCIA REAL E GRAVE AMEACA A
VITIMA, A ACAO PENAL E PUBLICA INCONDICIONADA.
SUMULA 608 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL.
REPRESENTACAO DESNECESSARIA. EMBARGOS
REJEITADOS.

(...)

A prova é exuberante no tocante a existéncia de violéncia e grave
ameaga @ vitima, conforme depoimentos de fls. 163/166, 762/764 e
399/403. Portanto, é plenamente aplicdvel a Stimula 608, do Supremo
Tribunal Federal.

(...)

Note-se, por outro lado, que a violéncia, necessariamente, ndo
precisa ser fisica. A violéncia moral, indiscutivelmente presente no
caso, é mais do que suficiente para caracterizar a violéncia real.

Por isso, nega-se provimento ao recurso.” (fls. 889/890)

11 - Diante da firme e bem fundamentada posicdo exegética adotada na
decisdo condenatéria transitada em julgado, ndo seria possivel efetuar sua rescisdo
- com a procedéncia da Revisdo Criminal - com base em divergéncia
interpretativa. No item seguinte, serd demonstrada a reprodugéo pretoriana da
tese sufragada pela decisdo revidenda, evidenciando seu cabimento. Por ora,
pretende-se ressaltar que este fundamento ndo pode balizar a procedéncia de
pedidos revisionais, sob pena de se aniquilar o Principio do livre convencimento
judicial, que anima o exercicio jurisdicional.

12- Atentos a esta limitacdo contextual a utilizacdo da Revisdo Criminal,
destacam CarLos Vico MaNas, SERGIO MaziNa MARTINS e TaTiANA VIiGGIANI Bicupo,
in Codigo de Processo Penal e sua interpretacdo jurisprudencial - doutrina e
jurisprudéncia. Coordenadores: FRANCO, Alberto Silva e STOCO, Rui. 2' ed.,
ver., atual. e ampl., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2004. p. 2120:
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“Néo serd contrdria a lei, contudo, a interpretacio razodvel, fundada em corrente
doutrindria e jurisprudencial, ainda que néio predominante ou minoritdria. Mero dissidio
sobre a matéria em discussio, por conseguinte, nio justifica a revisdo. (...) Salientando
que a apreciacdo das provas deve ser feita sob o império da denominada livre convicgio
do juiz, FREDERICO MARQUES conclui que ‘ndo hd regras legais para delimitar o
dmbito da ‘evidéncin dos autos’, uma vez que esta se forma através do exame das provas
e elementos de convicgdo existentes no processo. Esse é o motivo pelo qual se deve afirmar
que ndo cabe tragar, a priori, através de principios rigidos e uniformes, o que deva
entender-se por condenagdo contrdria d evidéncia dos autos” (Elementos de direito
processual penal. Forense, 1965, vol. IV, p. 348.”

C) Ademais, olvidado restou ainda, com tal dec1sao, o enunciado da SUMULA

a preconizar que “ndo cabe agdo rescisoria por

ofensa a literal dispositivo de lei, quando da decisdo rescidenda se tiver baseado em texto

legal de interpretacio controvertida nos Tribunais”, aplicavel, mutatis mutandisi, a

revisdo criminal e que, restou, assim, também, desconsiderado, as escincaras,
pela r. decisao impugnada, como j& demonstrado.

DA DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL (ART. 105, III, “C”, CF)
1: DIVERGENCIA:

13 - O v. Acérddo, reavaliando a prova dos autos, decidiu opor-se a tese
prestigiada pela decisdo revidenda e entender que as evidéncias contidas nos
autos conduziriam ao reconhecimento de VIOLENCIA PRESUMIDA, e, por tal
razdo, afastou a incidéncia do Enunciado n°® 608 da simula predominante do
Excelso Supremo Tribunal Federal, indicando a necessidade de representagédo
da vitima - inexistente no caso - e, por conseqiiéncia, declarou nulo o processo,
neste ponto, por ilegitimidade do Ministério Publico, ja que se trataria de agédo
penal pablica condicionada a representagao.

14 - Ocorre que s6 seria admissivel manter-se o v. ac6rddo, ora questionado,
se da evidéncia dos autos ndo se pudesse dessumir a caracterizagido da
VIOLENCIA REAL e, como corolario desta constatacdo, a incidéncia do
Enunciado n° 608, j& referido, que afirmaria a natureza ptblica incondicionada
da agdo penal. Pelos arestos colacionados adiante, que ora indicamos como
paradigmas, evidencia-se a extrapolagdo do jus rescindens, vez que exsurge, de
forma clara, o cabimento da exegese que identifica a comprovagao da violéncia
real, a partir das préprias evidéncias contidas nos autos, no caso presente.

15 - Alinha interpretativa adotada entende que o termo “VIOLENCIA REAL”
abrange tanto a violéncia fisica (vis absoluta) quanto a violéncia moral (vis
compulsiva) impingidas contra a vitima dos delitos contra os costumes. No caso
em anélise, as provas orais produzidas ao longo da instrugdo criminal
evidenciaram a pratica de ambas as espécies de violéncia, tornando claro que a
jovem Vanessa Garcia Correa (vitima dos crimes sexuais) foi espancada e
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constrangida mediante o emprego de arma de fogo, além de ser constantemente

ameacada de moIre Omo 3 [1na _rata ANO dos Santos Aracati de ma,
antes de prética dos atos sexuais. E o que se conclui, a partir das declaragoe:
colhidas judicialmente as fls. 163/166, 399/403 e 762/764, das quais destaca-se:

“(...) Que ao chegarem Jeronimo se dirigiu ao depoente e Jefferson e informou que
Eudes havia surpreendido sua namorada com outro rapaz. Sendo que haviam trazido os
dois para a casa. (fls. 399)

(...) Que Eudes espancou brutalmente a menina, dando-lhe socos, chutes e
batendo com um chinelo. (fls. 399)

(...) Que Eudes voltou d cozinha e mandou que Valéria fosse pegar a tesoura. Que
Valéria perguntou para que ele queria a tesoura e Eudes respondeu que era para cortar o
cabelo de Vanessa. Que Valéria trouxe a tesoura e Eudes comegou a cortar o cabelo de
Vanessa, passando posteriormente a tesoura para Valéria terminar de cortar os cabelos
da menina, no que foi atendido. (fls. 400)

(...) Que Vanessa ndo tentou fugir da casa, tendo apenas continuado a pedir que
ndo deixassem que Eudes a matassem. Que Eudes ao retornar disse ao depoente que
havia matado o rapaz, narrando que havia disparado vdrios tiros contra a vitima quando
esta estava na mala do carro. Que abriu a mala e disparou, tendo em seguida colocado
fogo no carro. Que Vanessa e Valéria também ouviram a narrativa de Eudes sobre o
homicidio. (fls. 400)

(..) Que Eudes mandou que Vanessa tirasse a roupa, sendo que ela ndo queria, mas
foi obrigada por ele que estava com o revélver em punho. (fls. 400)” ~ grifos nossos.

16 - Saliente-se que a caracterizagdo das evidéncias como hipéteses de
violéncia real, in casu, foi destacada pelo douto Orgao ad quem, no v. acérddo
que rejeitou os Embargos Infringentes (fls. 889/890):

“EMBARGOS INFRINGENTES. COMPROVADA
EXISTENCIA DE VIOLENCIA REAL E GRAVE AMEACA A
VITIMA, A ACAO PENAL E PUBLICA INCONDICIONADA.
SUMULA 608 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL.
REPRESENTACAO DESNECESSARIA. EMBARGOS
REJEITADOS.

()

A prova é exuberante no tocante a existéncia de violéncia e
grave ameaga 2 vitima, conforme depoimentos de fls. 163/166,
762/764 e 399/403. Portanto, é plenamente aplicdvel a Simula
608, do Supremo Tribunal Federal.

136 Revista do Ministério Pablico. Rio de Janeiro: MPR], n. 33, jul./set. 2009



E nesse sentido as anotagdes do excelente “Cédigo Penal
Anotado”, de JULIO FABBRINI MIRABETE, pag. 1329, Ed.
Atlas, 1* edicdo-1999:

“... para os crimes sexuais violentos em que ocorre apenas
lesdo corporal de natureza leve, admitir-se-ia somente a agdo
penal de iniciativa privativa. Entretanto, com apoio de parte da
doutrina, passou a entender-se na jurisprudéncia que, no caso,
deve-se aplicar a regra contida no art. 101 do CP (item 101),
que prevé, para os crimes complexos, a a¢do pena (sic) pablica
quando para um dos crimes componentes se preveja essa espécie
de procedimento. Nesse sentido, foi editada a Simula 608 do
STF: ‘No crime de estupro, praticado mediante violéncia real, a
agdo penal é pablica incondicionada.” Pablica incondicionada
é a acdo penal nos crimes previstos nos arts.213 a 219 quando
houver, em decorréncia da violéncia real, lesdo corporal de
natureza leve ou vias de fato...”

Note-se, por outro lado, que a violéncia, necessariamente,
ndo precisa ser fisica. A violéncia moral, indiscutivelmente
presente no caso, é mais do que suficiente para caracterizar a
violéncia real.

Por isso, nega-se provimento ao recurso.” (fls. 889/891)

17 - E mister se destacar, a fim de espancar qualquer suposta controvérsia,
que “o erro sobre critérios de apreciagdo da prova ou errada aplicagdo de regras
de experiéncia sdo matérias de direito e, portanto, ndo excluem a possibilidade
de recurso especial” (STJ, RT 725/531).

18 - Destarte, comprovada a violéncia corporal e moral prévias aos atos
sexuais, tem a jurisprudéncia reconhecido a consumagdo dos crimes de estupro
e atentado violento ao pudor, dada a violéncia real. Diversos julgados corroboram
esta interpretagdo, como se demonstrar a seguir.

ACORDAOS PARADIGMAS: Declara-se, para os devidos efeitos, na forma
regimental, a autenticidade dos mesmos, sob responsabilidade pessoal, em que
sdo citados intimeros precedentes e citagdes doutrindrias (com destaques nossos),
os quais reafirmam a atualidade do dissidio e PASSAM A INTEGRAR ESTAS
RAZOES RECURSAIS:

PENAL. RECURSO ESPECIAL. ESTUPRO. VIOLENCIA REAL. ACAO
PENAL. SUMULA N° 608-STF.

I-Nalinha de precedentes desta Corte, a expressao violéncia

real alcanga a denominada violéncia moral (no caso, grave
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ameaga com emprego de arma), estando, ai, tdo s6 excluida a
violéncia presumida. Além do mais, o art. 101 do CP, na diccdo
predominante, alcanga o estupro como crime complexo em
sentido amplo.

II- Legitimidade do Parquet para a propositura da agao penal.
Recurso provido.

STJ, HC 31063 / PE - 5* Turma, Min. Jorge Scartezzini, v. u.

PROCESSO PENAL - ESTUPRO - CITAGAO POR
EDITAL - AUSENCIA DE NULIDADE - LEGITIMIDADE DO
MINISTERIO PUBLICO - VIOLENCIA REAL - ACAO
PENAL PUBLICA.

- Esgotados todos os meios de localizagdo do réu, correta a
citagdo editalicia.

- Ocorrendo a violéncia real contra a(s) vitima(s) de crime
de estupro, hé a descaracterizagdo da natureza privada da agdo
penal para ptblica incondicionada. O uso de arma de fogo para
consumar os delitos é suficiente para legitimar o Ministério
Pablico a propor a agdo penal (Samula 608 do STF).

- Ordem denegada.

19 - E clara, portanto, a interpretagdo divergente dada pelo v. Acérdao a
amplitude do termo “VIOLENCIA REAL”, adotado pelo Enunciado n° 608 do
Excelso Supremo Tribunal Federal, e amplamente abordado pelos arestos
reproduzidos, a comprovar o paralelismo existente entre a situagdo em comento
e a hipétese versada nos arestos retro colacionados, tomados como paradigmas
para o efeito pretendido.

2: DIVERGENCIA:

20 - Outrossim, o v. Acérdido apresentou interpretagido frontalmente
contraria ao entendimento esposado pelo Enunciado n° 608 do STF, insistindo
em adotar a tese de crime complexo para os delitos contra os costumes. Todavia,
ao indicar, em certo ponto de sua fundamentagio, que entendia aplicavel a
hip6tese fatica analisada a violéncia presumida (fls. 51 dos autos da Revisdo
Criminal - item 2.2 do voto condutor), passou a ressaltar uma justificativa
plausivel para a ndo-incidéncia do referido entendimento sumular. Todavia,
comete grave contrariedade a posicdo pretoriana majoritaria quando reconhece

ESIMO (€NaAo Naviao Y 1ACT d (4 OCOITCIICla O S40 COrporal de natt
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leve, isto indicaria a necessidade de representacdo da vitima, segundo dicgdo
do art. 88 da Lei n°® 9.099/95. Destaca-se o trecho do decisum:

“PENAL. CRIMES CONTRA A LIBERDADE SEXUAL.
ESTUPRO E ATENTADO VIOLENTO AO PUDOR. CRIME
COMPLEXO. NAO RECONHECIMENTO. ACAO PENAL DE
INICIATIVA PRIVADA. EXEGESE DO ART. 101, DA PARTE
GERAL, DO CODIGO PENAL E 225 DA PARTE ESPECIAL
DO MESMO DIPLOMA. EXIGIBILIDADE. DA PROVA DO
ESTADO DE POBREZA JURIDICA E DO LAUDO PERICIAL
POSITIVANDO LESOES CORPORAIS DE NATUREZA
GRAVE OU MORTE. ILEGITIMIDADE DO MINISTERIO
PUBLICO. RECONHECIMENTO.

(--)

Se a vitima, s6 para argumentar, tivesse sofrido lesdo
corporal, esta, no méximo, teria sido de natureza leve, e, com o
advento da Lei 9099/95 (“além das hipéteses do Codigo Penal e da
legislagio especial, dependerd de representagio a acdo penal relativas
(sic) aos crimes de lesdo corporal leve e lesdes corporais culposas”), o
injusto de lesdo corporal leve passou a ser de agdo penal puiblica
condicionada a representagdo.”

21 - A legitimidade do Ministério Pdblico em hipéteses correlatas é
constantemente afirmada pela jurisprudéncia. Destarte, busca-se comprovar que
o v. Acérddo atacado contrariou posigao jurisprudencial adotada por este Colendo
Superior Tribunal de Justiga, autorizando o provimento do presente Recurso
Especial, conforme art. 105, III, alinea “c” da Constituigdo Federal de 1988.

ACORDAO PARADIGMA: Declara-se, para os devidos efeitos, na forma
regimental, a autenticidade do mesmo, sob responsabilidade pessoal, em que
sdo citados intimeros precedentes e citagdes doutrindrias (com destaques nossos),
0s quais reafirmam a atualidade do dissidio e PASSAM A INTEGRAR ESTAS
RAZOES RECURSAIS:

STJ, RESP 171426 / MG - 6° Turma, Min. Vicente Leal, v. u.

PENAL. ESTUPRO COM LESOES CORPORAIS LEVES.
AGAO PENAL PUBLICA INCONDICIONADA. SUMULA
608/STF.

- “O estupro absorve as lesdes corporais leves decorrentes
do constrangimento, ou da conjungédo carnal, ndo havendo, pois,
como separar estas, daquela, para se exigir a representagdo
prevista no art. 88, da Lei n° 9.099/95” (HC n° 7.910 - PB, Rel.
Min. Anselmo Santiago, in DJ de 23.11.1998).
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- A Stimula 608, do Supremo Tribunal Federal nao perdeu
vitalidade com a edicdo da Lei n° 9.099, de 1995.
- Recurso especial conhecido e provido.

22 - No voto-condutor do aresto, cuja ementa encontra-se acima transcrita,
lavrado pelo e. Min. Vicente Leal, destacou-se que:

“No presente recurso, sustenta-se ser inaplicivel, na espécie, as
regras da Lei n° 9.099/95 no tocante aos crimes de estupro, sendo o
Ministério Piiblico titular da agdo penal, nos termos da Siimula n°
608, do Supremo Tribunal Federal. O citado verbete tem a seguinte
redagdo: "No crime de estupro, praticado mediante violéncia real, a
agido penal é piblica incondicionada.’

A questdo sob enfoque centra-se, pois, na sobrevivéncia da
mencionada Stimula apds a edicdo da Lei n® 9.099/95, que modificou
o Cddigo Penal no tocante d espécie de agdo penal para os crimes de
lesdo corporal leve.

Apés demorada reflexio sobre o thema decidendum, cheguei a
conclusdo de que a decisdo do Tribunal a quo merece ser revista.

Ora, nio vejo como conceber que a regra do art. 88 da Lei n° 9.099/
95 tenha modificado o pensamento consolidado na Stimula 608, do
STF.

Tem-se, sem diivida que & espécie permanece o comando expresso
no art. 101, do Cédigo Penal. E que sendo a violéncia elemento
integrativo do tipo, tem-se que as lesdes corporais consubstanciam-se
projegio da violéncia.

Esta Egrégia Turma, em precedente especifico, j4 decidiu
que:

‘o estupro absorve as lesSes corporais leves decorrentes do
constrangimento, ou da conjungéo carnal, ndo havendo, pois como separar estas,
daquele, para se exigir a representagdo prevista no art. 88, da Lei n°® 9.099/95
(HC n° 7.910/PB, Relator Ministro Anselmo Santiago, in DJ de 23/11/1998).”

23 - Extremamente nitido, mutatis mutandis, o paralelismo existente entre a
situacdo em comento e a hip6tese versada no aresto retro colacionado, tomado
como paradigma. Verificado restou, sobejamente, que o v. Ac6rdédo, objeto do
presente recurso, ao negar a legitimidade do Parquet para a propositura da agao
penal na hip6tese em comento, contrariou o entendimento prestigiado no
Enunciado n° 608 do STF e, por conseguinte, deu aos artigos 225 do Cédigo
Penal e 88 da Lei n® 9.099/95 interpretacdo divergente da que lhes tém atribuido
este Colendo Superior Tribunal de Justi¢a, como também o Excelso Pretorio.
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3*DIVERGENCIA

24 - Destaca-se, ainda, mais uma divergéncia entre o v. Acérdao vergastado
e o entendimento sufragado por esta Colenda Corte, que robustece as alegac¢des
de contrariedade ao dispositivo legal do artigo 621, I, in fine do Cédigo de Processo
Penal. E que ja se pronunciou este Tribunal Superior, por sua Terceira Segio,
que ndo cabe, em sede de Revisdao Criminal, discutir-se questdo controvertida
nem se pretender utilizd-la como meio de uniformizagédo de jurisprudéncia. Como
j& desenvolvido nos itens 8 a 12 destas razdes recursais, ao julgar procedente o
pedido revisional, anulando a decisdo condenatéria transita em julgado, os
Desembargadores da E. Segdo Criminal do Tribunal de Justica do Rio de Janeiro
fulcraram sua motivacdo na existéncia de divergéncia pretoriana quanto a
matéria, modificando a decisao revidenda para adotar posicdo exegética diversa
daquela contida no decisum.

25 - A inviabilidade de fundamentar-se a rescisdo da res judicata neste
parametro, fugindo as hipéteses indicadas numerus clausus nos incisos do artigo
621 do Cédigo de Processo Penal é afirmada na decisdo que ora se indica como
paradigma.

ACORDAO PARADIGMA: Declara-se, para os devidos efeitos, na forma
regimental, a autenticidade do mesmo, sob responsabilidade pessoal, em que
sdo citados inimeros precedentes e citages doutrinarias (com destaques nossos),
os quais reafirmam a atualidade do dissidio e PASSAM A INTEGRAR ESTAS
RAZOES RECURSAIS:

STJ, RvCr 768 / SP - 3% Segdao, Min. Paulo
Medina - v. u. - DJ: 01/08/2005 p. 314

PENAL E PROCESSUAL. ESTUPRO. REVISAO
CRIMINAL. ART. 621, “I”, DO CPP. SENTENCA
CONDENATORIA. TEXTO DA LEI PENAL. EVIDENCIA
DOS AUTOS. CONTRARIEDADE. INEXISTENCIA.
INDEFERIMENTO.
Restritas as hip6teses autorizadoras, ndo é suscetivel de rescisao
sentenc¢a condenatéria que nao contraria texto expresso da lei,
como é o caso de aplicacdo do disposto no art. 224, “a”, do
Cédigo Penal.
A agdo de revisdo criminal ndo se presta a solugdo de divergéncia
sobre questdo controvertida, nem a uniformizagdo de
jurisprudéncia. Pedido indeferido.

26 - No voto condutor deste aresto, o relator Ministro Paulo Medina,
analisando especificamente a hip6tese indicada no art. 621, I, in fine do CPP
(revisdo criminal proposta com base na contrariedade a evidéncia dos autos),
consigna que:
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“Quanto a evidéncia dos autos, pretende o requerente tratar-se de
hipétese de sedugio, em lugar de estupro, posto que nio teria havido
violéncia real.

Como questdo de direito, sustenta relativa a presuncio de violéncia
que resulta de conjungdo carnal mantida por maior contra adolescente
menor de 14 (catorze) anos.

A argiiigdo ndo procede, de vez que o tipo exige, para sua
configuragdo, que a vitima seja maior de 14 (catorze) anos, o que ndo
ocorre na espécie.

Além disso, a divergéncia jurisprudencial indicada ndo é suscetivel
de abrir caminho a revisdo criminal, quando a questio é controvertida.

Como anota Mirabete, ‘o texto refere-se i lei e ndo 4 sua
interpretagdo, desde que nesta, evidentemente, nio se despreze as regras
e principios de hermenéutica, levando a uma concluséo contra legem.
Por isso, ndo basta para o deferimento da revisdo, quando de questio
controvertida, se tenha adotado corrente doutrindria ou jurisprudencial
ainda que nido predominante ou minoritiria. Também é firme a
orientagio do STF e de tribunais estaduais que ndo cabe revisio
criminal sob o fundamento de mudanga de jurisprudéncia em questio
controvertida. A variagio de posigio do tribunal sobre qualquer questio
juridica, inclusive no Pretorio Excelso, ndo admite a revisdo porque
ndo é contrdiria a texto expresso da lei penal.” (MIRABETE, Jilio
Fabbrini, Cédigo de Processo Penal Interpretado, 10" edigio, Sdo Paulo,
Atlas, 2003, pdg. 1605).

E conclui:

“As alegaces do requerente, tendentes a afastar a existéncia do crime, 4 mingua de
violéncia, que é elementar do tipo, de maneira a desclassificar a conduta, ndo € suscetivel
ensejar revisio do julgado, quer porque o édito condenatdrio ndo contraria texto expresso
da lei penal, quer porque ndo descura da evidéncia dos autos, dos quais exsurge a pritica
de estupro.” - Precedentes citados no voto: RESP n° 508.695/SP, rel. Min. Laurita
Vaz, DJ 03/11/2003, p. 344 - RESP n° 61.552/R], rel. Min. Vicente Leal, DJ 14/
10/1996, p. 39040, RESP 57.221/R], rel. Min. Luiz Vicente Cernicchiaro, DJ 06/
05/1996, p. 14479.

27 - Evidenciados o dissidio jurisprudencial e o confronto analitico, busca
esta Procuradoria de Justica impedir que os ora Recorridos se vejam beneficiados
com interpreta¢des equivocadas do Artigo 621, inciso I, do C6digo de Processo
Penal, artigo 225 do CP e artigo 88 da Lei n° 9.099/95, bem como admita-se
franca contrariedade aos Enunciados n°® 343 e 608 da Stmula predominante do
Supremo Tribunal Federal e, por conseqiiéncia, obtenha a benesse incompativel
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com a resposta penal a ser dada para tanto, através da desconstituicdo da coisa
julgada fora dos casos explicitamente ventilados na lei processual, em
imensuravel risco & seguranca das relagdes sociais e juridicas.

Do PEDIDO

28 - Assim, demonstradas a negativa de vigéncia e contrariedade a lei federal,
bem como o dissenso pretoriano sobre o tema, que fundamentam o presente
Recurso Especial, aguarda o Ministério Pablico, pelo Procurador de Justica
signatdrio, que, deferido o seu processamento, subam os autos a elevada
consideragdo do Colendo Superior Tribunal de Justica, quando, conhecida a

irresignagdo, relativamente ao v. Acérddo oriundo da E. Se¢do Criminal do

dehtma, como med1da cla mais sagrada, universal e salutar Justiga Social!

Rio de Janeiro, 11 de novembro de 2005.

JOSE ROBERTO PAREDES
Procurador de Justica

Titular da 1* Procuradoria de Justiga oficiante junto a Segdo Criminal do TJR]
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