A vaidade e as formas juridicas
(Limites éticos ao Principio da Ampla Defesa)

Aporro BorGes FiLHoO ©

Vaidade de vaidades, disse o Eclesiastes; vaidade de vaidades,
tudo é vaidade.(Livro do Eclesiastes,1-2)

Inspirei-me em FoucauLT, mais precisamente no seu livro A Verdade e as
Formas Juridicas, para batizar este artigojque nada mais é do que um convite a
reflexdo dirigido aos colegas da drea do Direito. A reflexédo teria como temas o
excesso de formalismo e a prdtica da defesa ilicita que contaminam determinados
processos. O excesso de formalismo se caracteriza pela dissertagdo supérflua, pe-

las citagdes deslocadas e pelos malabarismos vocabulares inécuos. O processo _

se transforma, paulatinamente, num calhamago de dificil manuseio e de cansa-
tiva leitura, enfeiando o Direito e emperrando a Justica. O praticante da defesa
ilicita, além do formalismo iniitil, langa méo, também, dos meios ilegais dispo-
niveis para fazer valer “os direitos” (entre aspas) do cliente abastado,
distorcendo, com isso, a verdade dos fatos. Lamentavelmente, o profissional
desonesto, de repente, pode se transformar num idolo, ganhando a fama pela
“vitéria” conseguida e o “dinheiro” sujo retirado do patriménio do falso “vito-
rioso”... Entra em cena a vaidade, justificando o titulo deste artigo.

N3o se pode negar a presenca da estética no Direito. A peti¢do escorreita,
com dizeres incisivos e citagbes latinas, recheada de jurisprudéncia recente e
retocada com doutrina atualizada, impressiona e é vélida. Isso se aplica tam-
bém ao parecer do Parquet e as decisdes judiciais. O excesso de formalismo (ou
de narcisismo?) se materializa quando paginas e paginas sdo escritas como se
cada uma delas representasse um quadro a 6leo que merecesse contemplagéo e
admiragdo. O processo se transforma em pinacoteca; infelizmente, de quadros
falsos... A preocupagdo se volta para a forma; o contetido passa ao segundo
plano,porque, efetivamente, inexiste. Nesse “jogo estético”jcorre-se o risco de
repetn‘ o direito feudal... FOUCAULT descreve o sistema de provas vigente na
Borgonha do século XI:
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"Haz‘)':'?em segundo lugar, provas de tipo verbal. Quando
um individuo era acusado de alguma coisa- roubo ou as-
sassinato-ydevia responder a esta acusagdo com um certo
ntimero de formulas, garantindo que ndo havia cometido
assassinato ou roubo. Ao pronunciar estas formulasypo-
dia-se fracassar ou ter sucesso. Em alguns casos,pronun-
ciava-se a férmula e perdia-se. Ndo por haver dito uma
inverdade ou por se provar que havia mentido, mas por
ndo ter pronunciado a férmula como devia. Um erro de
gramdtica, uma troca de palavras invalidava a férmula)e)
ndoya verdade do que se pretendia provar. A confirmagio
de que ao nivel da prova s6 se tratava de um jogo verbal,
é que, no caso de um menor, de uma mulher ou de um
padre, o acusado podia ser substituido por outra pessoa.
Essa outra pessoa, que mais tarde se tornarig na historia
do direito o advogado, era quem devia pronunciar as for-
mulas no lugar do acusado. Se ele se enganava ao pro-
nuncid-las, aquele em nome de quem falava perdia o pro-
cesso.” @

O processo civil é o campo fértil para as manifestagdes narcisicas, até por-
que o nosso Cédigo de Processo Civil, se mal utilizado, pode levar o vaidoso ao
climax do formalismo. Quanto mais complicada a questdo, quanto mais dinhei-
ro estiver em disputa, maior nimero de folhas tera o feito. Abundam as cita-
¢Oes, as digressdes, as explicagdes, as interpreta¢des, as empolagdes. Qualquer
interlocutéria merece um agravo. O mandado de seguranga é outra opgéo es-
tratégica. E o parecer encomendado a um grande jurista? Como diz ROBERTO
Lyra FrHOO seu grandioso livrinho O que é Direito: “Catar frases é um passatem-
po de quem so faz negicio com assinatura de avalista e vive procurando uma firma
célebre e desprevenida para as suas promissorias. Um pensamento, uma filosofia é um
organismo em movimento, uma resposta intelectual aos estimulos duma prixisye cada
nogdo, conceito, proposicdo tém de ser, ndo pingados mas inseridos no movimento da
obra” @ Fato é que a decisdo final parece inalcangavel. Sofre aquele que possui
o bom direito porque,num determinado momento, cansado da espera e sem
entender as explicages de seu advogado, numa atitude de defesa psicolégica,
comega a achar que nio tem razio... O bom direito se perdeu no labirinto pro-
cessual...

E, por detrés dessa vaidade, pode se esconder a astticia (ou chicana) do cha-
mado “bom advogado”. Se o direito ndo beneficia seu cliente, 0 melhor é encher
o processo de folhas. Ele joga com o tempo de leitura e de contestagdo da parte
contraria. Conta com o cansago de um juiz assoberbado de trabalhoyque levara
horas para digerir aquele emaranhado de postulages. E esse cansago pode dar

® MicHEL FoucAuLT, A Verdade e as Formas Juridicas, p. 46, Departamento de Letras da PUC/RJ, 1991.
@ RoserTo LYra FiLHO, O que é Direito, p. 111, Editora Brasiliense, 1982.
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inicio aos célebres despachos procrastinatérios como o “diga o autor”, “fale o
réu sobre os documentos”, “diga o MP” etc. E o MP, também assoberbado, pode
dar inicio a requerimentos de diligéncias, também dilatérias... Pode ser que o
juiz ou o membro do Parquet, agravando ainda mais o quadro protelatorio, re-
solva){ entrar no “jogo da vaidade”jelaborando decisGes e pareceres do tama-
nho de monografias, consumindo dias para trazé-los a vida e deixando atrasar
outros feitos “menos importantes”. TOURINHO FILHO, ao gnalisar os requisitos da
sentenga, faz a seguinte colocagao: “Ndo se esquecam OSZE:’zes e a sentenga é ato
de autoridade e nio dissertagio de concurso, adverte MANZINI, e, por isso mesmo, de-
vem os Magistrados evitar as disquisicdes tedricas, rebuscadas, de citacdes inoportu-
nas e discussoes mais ou menos académicas” (Tratado, cit., v. 4, p. 493). ® O ilustre
colega de Ministério Publico, SerGio DEmMorO HAMILTON, discorrendo sobre “A
Técnica do Parecer”, assinala que “No exame do fato e na indicagdo das provas, (o
Procurador de Justica) deve evitar a transcrigio de depoimentos. Eles jd estdo nos au-
tos, sendo ocioso e repetitivo renovd-los. Basta dar énfase ao que interessa para o pro-
cesso, fazendo referéncia a pdgina dos autos em que se encontra a pega citada. Evita-se;

om isso, a repeticdo desnecessdria do que ji se encontra nos autos, alongandg-se,
desnecessariamente, o parecer. E obrigagdo do Ministério Piblico (assim como do guiz) %
indicar a pdgina dos autos em que se encontra a prova indicada, tornando precisa b sua
fala. E questdo de respeito para com as partes. Impde-se, igualmente, que o parecerista
guarde absoluta fidelidade nas referéncias feitas as pegas dos autos, sem lhes acrescen-
tar ou omitir qualquer dado.” @

Interessante notar que esse “jogo estético” é discriminatério e
antidemocratico, concentrando-se, especialmente, nos processos que envolvem
partes de poder aquisitivo alto. Tanto assim quejem sede penalyonde a clientela
predominante se constitui de pobres, predomina a concisdo, a laconicidade e o
desenfeite. E o processo se torna rapido e contundente. A vaidade esta presente,
mas de molde a ndo atrapalhar o desenrolar do feito; ela é apenas cerimonial.
Quando Promotor de Justiga, em sede penal, arrisquei o seguinte poema:

“O julgamento comegou...

Nio é o final,

aquele da Biblia.

E o aniquilamento paulatino

de um desvalido.

Observem a pose do Juiz, do Promotor,
do Defensor Piblico.’

Que cendrio bonito o recinto ostenta!
Bem acima do Juiz pende um crucifixo,
aflito,

observando a encenagio ...

® TouriNHO FILHO, Processo Penal, 4° vol., p. 181, Editora Saraiva, 1990.
@ Sercio DEMorO HAMILTON, Temas de Processo Penal, pp. 86 /87, Editora Lumen Juris, 2000.
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O réu é um ladrido desconhecido,

que aguarda mais um veredicto.

Ele se “humilha” porque acredita,

na boa vontade do magistrado.

A humilhagdo é apenas aparente

porque do crime,

ndo se penitencia.

A representagio, para ele, ndo faz sentido.

~— Naguela pega, ele é o protagonista porque

ta sendo o que efetivamente pdde ser.

Nao teve opgdo: sua “escolha” foi dirigida.

Ele aguarda a sentenga,

que significa) simplesmente,

um atestado de permanéncuy\

naquela existéncia.

imposta, pré-fabricaday”

pelo sistema.

O Codigo Penal é a Biblia

que ele conhece e respeita,

porque o define como “gente”.

Juiz, Promotor, Defensor Piiblico,
océs podem mudar esse esquemal”

E a conscientizagio é o primeiro passo para a mudanga. O magistrado, por
exemplo, ndo pode se transformar naquele “juiz asséptico” de que fala ZAFrARONI
e que a juiza MarA Lucia KaraM muito bem conceituou: “o juiz técnico, neutro,
que decide de forma supostamente imparcial e, portanto, reproduz a deszgualdade ine-
rente ao direito da sociedade capitalista, sendo, conseqiientemente, também um primei-
ro passo no sentido da produgdo de uma jurisprudéncia comprometida com os interes-
ses das classes capazes de construir a nova sociedade e com a perspectiva de realizagio
dos direitos humanos.” ©

Quando o criminoso é do “colarinho branco”, a realidade processual pode
assumir contornos teratolégicos, dando ensejo a que corrupgio e tréfico de
influéncia se fundam numa férmula explosiva. Na fase investigatéria, o sonho
dourado de advogados inescrupulosos é que a policia se transforme na filial de
seus proprios escritdrios, produzindo as “testemunhas de viveiro” e as “pericias
de encomenda”. Nesse arremedo de advocacia, é preciso afastar os policiais
honestos e combater o poder investigatério e fiscalizatério do Ministério Pblico,
para que a defesa criminosa nao seja surpreendida com a descoberta da verdade.
Na fase processual, propriamente dita, entram em cena as nulidades

»absurdas%:ndo ensejo as preliminares de mérito. Os habeas corpus , sem
W fundamentagédo plausivel, sdo impetrados no afd de se conseguir a liberdade
proviséria do “bacana injusticado” ou mesmo o trancamento da agéo penal,por

% Maria Lucia KarRAM, De Crimes, Penas e Fantasias, p. 111, Editora Luam, 1991.
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auséncia de “justa causa”. E, se as manobras espiirias encontram acolhimento, a
punigéo que a sociedade espera vai se distanciando e, ao cabo de tudo, assoma
como inexistente. A distor¢do da verdade real é uma hipocrisia insuportavel
altamente danosa para o corpo social. NIETZSCHE, em Assim Falou Zaratrusta,
profetizou:

“E esta hipocrisia foi a pior que encontrei entre eles: que
também aqueles que mandam fingem as virtudes daque-
les que servem.

“Eu sirvo, tu serves, nés servimos” - assim reza tam-
bém, aqui, a hipocrisia dos dominantes - e ai quando o
primeiro senhor é somente o primeiro servidor!”

Essas manobras espiirias, concretizadas em determinados feitos por uma
minoria inescrupulosa de profissionais do Direito, colaboram, de modo decisi-
vo, para o descrédito da Justiga. A ética é posta de lado, elegendo-se, como
lema, o brocardo nulla justitia sine pecunia... . O importante é “vencer”. JEan-
MARE GUEHENNO, no seu ensaio “O Fim da Democracia”, afirma quena socieda-
de capitalista, “A profissionalizagio dos interesses dilui a politica numa multiplicidade
de oposigoes particulares.” © E exemplifica com a érea civel: “ O dever do advogado
é sempre o de obter, em qualquer contrato, o mdximo. A outra parte nio entenderia;se
fosse diferente, e,em alguns casos, o juiz poderia chegar a acusar de conluio e concor-
réncia restrita qualquer empresa que ndo tenha forgado a obtencio de todos os seus
direitos.” @

Comecei este artigo citando o Eclesiastes e o encerro com FERNANDO PESsoa,
poeta maior de nossa lingua e um grande incentivador de reflexdes:

“Grande ¢ a poesia, a bondade e as dangas...
Mas o melhor do mundo sio as criangas,
Flores, milsica, o luar e o sol, que peca

S6 quando,em vez de criar, seca.

/

O mais do que isto

E Jesus Cristo,

Que ndo sabia nada de finangas
Nem consta que tivesse biblioteca...”

@ JeaN-MARIE GUEHENNO, O Fim da Democracia, p. 35, Editora Bertrand Brasil, 1994.
? Ibidem, p. 36.

® ApoLro Borces FiLHO é Procurador de Justica no Ministério Piblico do Estado do Rio de Janeiro e
Professor de Direito Processual Penal da PUC/R]. Foi Visiting Scholar na Harvard Law School
(EUA) em 1981-82.
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