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Subprocurador-Geral de Justica de Assuntos Criminais, nos autos do processo
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tempestivamente,

RECURSO ESPECIAL

com fundamento no art. 105, inciso lll, alinea a, da Constituicdo da Republica, pelas
razdes deduzidas em anexo, requerendo seja o mesmo recebido e admitido, e enviado,

posteriormente, ao Egrégio Superior Tribunal de Justica.

Na oportunidade, requer certifigue a Secretaria da Camara Criminal a
data da intimacdo do Ministério Publico da decisdo agravada, nos termos do
comando dos 88 1° e 3°do artigo 5° da Lei n°® 11.419/2006.
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RECORRENTE: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
RECORRIDO: JARDEL DE LIMA GOMES

RAZOES DO RECORRENTE

I. A DEMANDA

O Ministério Publico ofertou denlncia em face de Jardel de Lima Gomes,

imputando-lhe a pratica do crime de ameaca, praticado no ambito doméstico e

familiar contra mulher, tipificado no artigo 147 do Cédigo Penal.

O juizo do Juizado de Violéncia Doméstica e Familiar contra a Mulher da
Comarca de Itaborai/RJ julgou procedente o pedido, condenando-o a pena de 01 (um)
més de detencdo em regime aberto, concedendo a suspensdo condicional da pena

(sursis) pelo prazo de dois anos.
Inconformada, apelou a defesa.

A Colenda 32 Camara Criminal do Egrégio Tribunal de Justica do Estado do
Rio de Janeiro, por maioria de votos, negou provimento ao recurso defensivo, mas, de

oficio, mantida a condenacdo pelo delito de ameaca, reformou a sentenca para

aplicar ao ora recorrido pena isolada de multa, ndo obstante o disposto no artigo 17

da Lei 11.340/2006 (Lei Maria da Penha). O v. Acérdéo restou assim ementado, na parte

gue interessa ao deslinde da controvérsia:

‘Apelacdo. Ameaca. Pena de 01 més de detencdo, em regime aberto,

sendo concedido o sursis pelo prazo de 02 anos, mediante condicdes.
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Recurso defensivo perseguindo a absolvicdo por alegada fragilidade probatéria.
Impossibilidade. Acervo probatério apto a ensejar um juizo de censura. O relato da
vitima é seguro e coerente, sendo reprisados os fatos com precisdo desde a
primeira narrativa na Delegacia de Policia até seu depoimento em juizo.

Dosimetria penal que merece pequeno reparo, de oficio, ante a possibilidade

de afastar a pena privativa de liberdade e aplicar isoladamente a pena de 10

(dez) dias-multa, no valor minimo legal. A regra restritiva contida no artigo 17

da Lei Maria da Penha deve sofrer interpretacdo limitada, porque inibe

direitos. Assim, se a Lei Maria da Penha veda a substituicdo por multa, ndo

impede a aplicacdo da multa prevista como pena autbnoma no proéprio

preceito secundario do tipo penal imputado, como no caso ora analisado.

Desprovimento do recurso, todavia, ex officio, afasta- se a pena privativa de

liberdade para aplicar-se isoladamente a pena de 10 (dez) dias-multa, no valor

minimo legal.”

(g.n.)

Decidindo desta forma, a douta Turma Julgadora contrariou e negou
vigéncia ao artigo 17 da Lei 11.340 de 2006 (Lei Maria da Penha), igualmente

afrontando a pacifica jurisprudéncia dos Tribunais Superiores.

Dai a interposicdo do presente Recurso Especial, com fulcro no artigo 105,
inciso lll, alinea a, da Constituicdo Federal, para que seja reformado o v. acérdéo,

cassando-se a pena de multa, com o reestabelecimento da pena imposta na r. sentenca

condenatoria.

ll. A DECISAO RECORRIDA

O v. Acoérdao impugnado negou provimento ao recurso defensivo, mas, de
oficio, reformou a sentenca para, em crime praticado contra a mulher no ambiente

doméstico e familiar, escolher como Unica reprimenda o pagamento de multa.
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[ll. TEMPESTIVIDADE DO RECURSO ESPECIAL

O Ministério Publico foi cientificado do v. acorddo recorrido no dia
25/11/2022 (sexta-feira). Desta forma, o prazo comecou a correr no dia 28/11/2022
(segunda-feira), e seu término ocorreria no dia 12/12/2022 (segunda-feira), sendo

inquestionavel, portanto, sua tempestividade.

IV. RECURSO ESPECIAL PELA ALINEA “a” DO ARTIGO 105, lll da CF.

IV.a. Do Cabimento do Recurso

O julgamento colegiado, como se vera, contrariou e negou vigéncia ao
artigo 17 da Lei n° 11.340/2006. O recurso preenche todos os requisitos de

admissibilidade, a seguir tratados individualmente.

Inaplicabilidade da Sumula 7 do E. STJ

O presente recurso especial ndo trata de matéria de fato. Ao contrario, a
discussao cinge-se a interpretacdo e alcance da norma prevista no artigo 17 da Lei
n° 11.340/2006.

Em outras palavras, busca-se demonstrar que o v. Acordao impugnado, ao
entender ser possivel a aplicacdo isolada de multa no caso da pratica do crime de
ameaca cometido no ambito doméstico e familiar contra a mulher violou o dispositivo

destacado e prequestionado.

Isto porque a lei Maria da Penha veda expressamente a possibilidade

de aplicacdo de pena de prestacdo pecuniaria, multa ou congénere no caso de
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violéncia doméstica e familiar contra a mulher.

Trata-se, portanto, de questdo eminentemente de direito,
consubstanciada no alcance da norma do artigo 17 da Lei n°® 11.340/2006.

Do prequestionamento

Ressalte-se, desde ja, que o artigo 17 da Lei n° 11.340/2006 foi
devidamente prequestionado, conforme se vé da fundamentacéo do Acérdéao recorrido.
N&o resta duvida de que o Acordao objurgado enfrentou a questdo acima,

tanto que assim constou de sua ementa:

‘Apelacdo. Ameaca. Pena de 01 més de detencdo, em regime aberto,
sendo concedido o sursis pelo prazo de 02 anos, mediante condicdes.
Recurso defensivo perseguindo a absolvicdo por alegada fragilidade probatdria.
Impossibilidade. Acervo probatoério apto a ensejar um juizo de censura. O relato da
vitima é seguro e coerente, sendo reprisados os fatos com precisdo desde a
primeira narrativa na Delegacia de Policia até seu depoimento em juizo.

Dosimetria penal gue merece pequeno reparo, de oficio, ante a possibilidade

de afastar a pena privativa de liberdade e aplicar isoladamente a pena de 10

(dez) dias-multa, no valor minimo legal. A regra restritiva contida no artigo 17

da Lei Maria da Penha deve sofrer interpretacdo limitada, porque inibe

direitos. Assim, se a Lei Maria da Penha veda a substituicdo por multa, ndo

impede a aplicacdo da multa prevista como pena autbnoma no proprio

preceito secundario do tipo penal imputado, como no caso ora analisado.

Desprovimento do recurso, todavia, ex officio, afasta- se a pena privativa de

liberdade para aplicar-se isoladamente a pena de 10 (dez) dias-multa, no valor

minimo legal.”

(g.n.)




| NMIPPRJ | MINISTERIO PUBLICO
y DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PROCURADORIA-GERAL DE JUSTICA
ASSESSORIA DE RECURSOS CONSTITUCIONAIS CRIMINAIS

O voto condutor, declarado as fls. 266/268, ndo deixa pairar qualquer duvida
acerca da presenca do explicito prequestionamento da matéria:

“Por ultimo, embora nao tenha sido ponto de insurgéncia recursal, passo a

analisar a possibilidade da aplicagdo da pena autbnoma de multa.

A apelagédo defensiva devolve ao Tribunal todas as questbes — de fato e de
direito — aplicaveis a espécie, ndo havendo violagcdo ao principio tantum devolutum
guantum appellatum, motivo pelo qual, na hipotese, é possivel a aplicacdo da
pena de multa ao invés da pena privativa de liberdade, por ser mais benéfico

ao apelante, sendo vejamos:

Com efeito, o artigo 17 da lei 11.340/06 veda a aplicacdo, nos casos de

violéncia doméstica e familiar contra a mulher, de penas que resultem em

prestacdo pecuniaria, bem como de substituicdo da pena que impligue o

pagamento isolado de multa.

Por certo, tenho entendimento de que se a Lei Maria da Penha veda a
substituicdo por multa, ndo impede a aplicacdo da multa prevista como pena

autébnoma no proprio preceito secundario do tipo penal imputado.

Analisando todas as circunstancias do caso, verifico que a pena de multa é a

reprimenda mais adequada, razoavel e proporcional ao caso concreto.

Em sendo favoraveis todas as circunstancias do artigo 59 do Cédigo Penal,
primario e sem antecedentes, fixa-se a pena de multa no minimo legal 10 (dez)

dias-multa, com valor unitario também no minimo legal de 1/30.

A conta de tais argumentos, voto pelo desprovimento do recurso defensivo,
todavia, ex officio, afasta-se a pena privativa de liberdade para aplicar isoladamente

a pena de 10 (dez) dias-multa, no valor minimo legal.” (g.n.)

O dispositivo teve sua vigéncia expressamente negada pelo v. Acérdao
recorrido, o qual, conforme demonstrado supra, assentou que, em crime de ameaca

praticado no a&mbito doméstico e familiar contra a mulher € possivel a aplicacdo de pena
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isolada de multa.

Atendidos, assim, os requisitos dos enunciados 282 e 356 da Sumula do
Supremo Tribunal Federal.

Desta forma, resulta a inexisténcia de qualquer ébice a admissdo do
presente recurso e ao seu conhecimento pelo Colendo Superior Tribunal de Justica.

IV.b. Das razdes para o provimento do recurso pela alinea a, do artigo
105, Ill, da Constituicdo da Republica. Negativa de vigéncia ao artigo 17 da Lei n°
11.340/2006.

Assim dispde o artigo 17 da Lei n° 11.340/2006:

“Art. 17. E vedada a aplicacdo, nos casos de violéncia doméstica e

familiar contra a mulher, de penas de cesta basica ou outras de prestacao

pecuniaria, bem como a substituicdo de pena que impligue 0o pagamento

isolado de multa.” (g.n.)

O v. Acérdédo recorrido negou vigéncia e contrariou expressamente o
dispositivo destacado e prequestionado, isto porque, em crime de ameaca cometido no
ambito doméstico e familiar, aplicou pena isolada de multa, sendo certo que a Lei Maria
da Penha, incidente no caso, impossibilita qualquer tipo de sancédo que implique apenas e

tdo somente no pagamento de numerario.

Segundo o entendimento contido no v. aresto recorrido, como o tipo penal do
artigo 147 do Cédigo Penal admite a aplicacdo isolada da pena pecuniaria, isto porque no
seu preceito secundario consta a expressao “ou multa”, nado haveria obice a imposi¢cao
deste tipo de penalidade, isto porque o artigo 17 da Lei 11.340/2006 diria respeito tdo

somente as penas substitutivas, aplicadas na forma do artigo 44 do Codigo Penal.
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Ora, trata-se de interpretacdo evidentemente literal, isolada e, portanto,
pobre do artigo 17 acima mencionado. Com efeito, o dispositivo mencionado deve ser
interpretado a luz da finalidade almejada pela norma, da mens legis. E ndo resta davida
de que o que se pretendeu com a edi¢ao do referido diploma normativo foi inviabilizar que
todo tipo de violéncia doméstica, ndo apenas a fisica, mas igualmente a psiquica, a moral,

dentre outras, seja suscetivel de resultar na aplicacdo de pena pecuniaria.

Melhor dizendo, a finalidade da Lei Maria da Penha é impedir o escambo
entre a violéncia praticada contra a mulher por dinheiro, em toda e qualquer hipétese.

O substrato social no qual se assenta essa imposicdo normativa € Obvio.
Todos os trabalhos e pesquisas sobre diferencas de género realizados no mundo, e mais
especialmente no Brasil, onde essa realidade é ainda mais brutal, revelam que, na quase
totalidade dos casos, o homem é melhor remunerado que a mulher ou, ainda, & quem, no
interior da residéncia, exerce o poderio econbémico (ou mesmo a dominacdo). Diante
deste quadro, seria tornar letra morta ndo apenas a Lei 11.340/2006, mas 0s objetivos por
ela almejados, permitir que qualquer tipo de opresséo realizada pelo homem pudesse se

resolver na forma de pagamento de multa ou outra espécie de prestacdo pecuniaria.

E, 0 que é ainda pior, como normalmente aquele que detém a gestdo do
patrimbénio € o homem, a aplicacdo da pena de multa redundaria, ha maioria dos
casos, na penalizacédo da prépria vitima, visto que o dinheiro a ser utilizado poderia
perfeitamente fazer parte do numerario usualmente destinado a mulher ou a sua
prole. Do ponto de vista daquele que se acha no direito de agredir sua esposa ou

companheira, esta parecer ser, inclusive, a melhor solucéo!

Assim, ainda que o artigo 147 do Codigo Penal traga em seu corpo a
previsdo de dois tipos de reprimenda, a privativa de liberdade ou a pecuniéaria, sendo o
caso de incidéncia da Lei 11.343/2006, e em especial do seu artigo 17, a
discricionariedade regrada do magistrado na aplicacdo da pena €, neste caso, reduzida a

escolha do quantitativo de reprimenda corporal, vez que |lhe é vedado optar pela multa.

Nem se diga que, tratando de norma de cariz excepcional, a hermenéutica

recomenda uma interpretacdo necessariamente restritiva.
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Pelo contrario, em se tratando de norma que visa assegurar direitos
humanos basicos, a Lei Maria da Penha deve ser, e vem sendo, interpretada da forma

mais ampla possivel.

Tanto isto é verdade que os Tribunais Superiores, ao interpretar o artigo 41
da Lei 11.340/2006, o qual, em sua literalidade, vedaria apenas a aplicacdo dos institutos
da Lei 9.099/95 aos crimes praticados com violéncia doméstica e familiar contra a mulher,

entendeu que tal vedacéao se aplica igualmente as contravencdes penais.

Nesse sentido, confira-se o decidido pelo Pleno do E. Supremo Tribunal

Federal, em decisdo unanime, quando do julgamento do HC 106.212/MS:

“VIOLENCIA DOMESTICA — ARTIGO 41 DA LEI N° 11.340/06 — ALCANCE.
O preceito do artigo 41 da Lei n® 11.340/06 alcanca toda e qualquer préatica

delituosa contra a mulher, até mesmo quando consubstancia contravencao

penal, como € a relativa a vias de fato.

VIOLENCIA DOMESTICA — ARTIGO 41 DA LElI N° 11.340/06 -
AFASTAMENTO DA LEI N° 9.099/95 — CONSTITUCIONALIDADE. Ante a opgéo
politico-normativa prevista no artigo 98, inciso |, e a protecéo versada no artigo 226,
§ 8° ambos da Constituicdo Federal, surge harmdnico com esta Ultima o
afastamento peremptério da Lei n® 9.099/95 — mediante o artigo 41 da Lei n°
11.340/06 — no processo-crime a revelar violéncia contra a mulher.” (STF — Pleno,
HC 106.212/MS, Rel. Min. Marco Aurélio, j. em 24/03/2011, Dje 112, Divulg.
10/06/2011, public. 13/06/2011, RTJ vol. 219, p. 521, RT vol. 100, n.° 910, 2011, pp.
307/327)

(g.n.)

Da mesma forma, ainda que se possa entender como techicamente viavel a
interpretacdo contida no v. Acoérdao recorrido no sentido de que o artigo 17 da Lei
11.340/2006 incidiria apenas nas hipéteses do artigo 44 do Codigo Penal (penas
substitutivas), esta ndo se revela a melhor hermenéutica da norma, a qual tem por

finalidade impedir, em _toda e qualquer hipétese, a aplicacdo _isolada de pena de
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multa ou prestacdo pecuniaria.

Esse o pacifico entendimento desse E. Superior Tribunal de Justica,
conforme se afere das ementas abaixo, provenientes de ambas as Turmas que compdem

sua C. Terceira Segao:

“PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO. CONTRAVENCAO PENAL DE PERTURBACAO DA
TRANQUILIDADE (ART. 65 DO DECRETO-LElI 3.688/1941). VIOLENCIA
DOMESTICA E _FAMILIAR CONTRA A MULHER. DOSIMETRIA. PENA DE
MULTA PREVISTA NO PRECEITO SECUNDARIO DA CONTRAVENCAO
PENAL. APLICACAO ISOLADA INVIAVEL. SUBSTITUICAO DA REPRIMENDA
CORPORAL POR PENA PECUNIARIA. IMPOSSIBILIDADE. ART. 17 DA LEI
MARIA DA PENHA. FLAGRANTE ILEGALIDADE NAO EVIDENCIADA. WRIT NAO
CONHECIDO.

1. Esta Corte - HC 535.063/SP, Terceira Sec¢do, Rel. Ministro Sebastido Reis
Junior, julgado em 10/6/2020 - e o Supremo Tribunal Federal - AgRg no HC
180.365, Primeira Turma, Rel. Min. Rosa Weber, julgado em 27/3/2020; AgR no HC
147.210, Segunda Turma, Rel. Min. Edson Fachin, julgado em 30/10/2018 -,
pacificaram orientacdo no sentido de que ndo cabe habeas corpus substitutivo do
recurso legalmente previsto para a hipotese, impondo-se o ndo conhecimento da
impetracdo, salvo quando constatada a existéncia de flagrante ilegalidade no ato

judicial impugnado.

2. A individualizacdo da pena é submetida aos elementos de convicgéo
judiciais acerca das circunstancias do crime, cabendo as Cortes Superiores apenas
o controle da legalidade e da constitucionalidade dos critérios empregados, a fim de

evitar eventuais arbitrariedades.

Assim, salvo flagrante ilegalidade, o reexame das circunstancias judiciais e
dos critérios concretos de individualizagdo da pena mostram-se inadequados a

estreita via do habeas corpus, por exigirem revolvimento probatério.

3. A Lei n. 11.340/2006 traz um arcabouco de dispositivos protetivos e

procedimentais para os crimes praticados no ambito doméstico, tentando coibir a
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violéncia fisica, psiquica, sexual, patrimonial e moral contra a mulher, conforme

preceitua o art. 7° do referido diploma legal.

4. No tocante a substituicdo de pena, o art. 17 da Lei 11.340/2006, dispde
que "E vedada a aplicac&o, nos casos de violéncia doméstica e familiar contra
a mulher, de penas de cesta basica ou outras de prestacdo pecuniéria, bem

como a substituicdo de pena que implique o pagamento isolado de multa".

5. A Lei Maria da Penha veda a aplicacdo de prestacdo pecuniaria e a

substituicdo da pena corporal por multa isoladamente. Por consequéncia,

ainda que o crime pelo qual o réu tenha sido condenado tenha previsdo

alternativa de pena de multa, como na hipd6tese, ndo é cabivel a aplicacdo

exclusiva de tal reprimenda em caso de violéncia ou grave ameaca contra

mulher.

6. Writ ndo conhecido.” (HC n. 590.301/SC, relator Ministro Ribeiro Dantas,
Quinta Turma, julgado em 18/8/2020, DJe de 24/8/2020)

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. VIOLENCIA DOMESTICA. AMEACA. FIXACAO DE PENA DE MULTA
DE _FORMA AUTONOMA E ISOLADA. IMPOSSIBILIDADE. VEDACAO
EXPRE]|SSA DA LEI MARIA DA PENHA. AGRAVO IMPROVIDO.

1. O artigo 17 da Lei n. 11.340/2006 expressamente veda a aplicacdo da

multa, de forma autbnoma ou isolada, nos crimes de violéncia doméstica e

familiar contra a mulher. Precedentes.

2. "Consoante a jurisprudéncia desta Corte Superior, é incabivel em crimes ou
contravencdes penais praticados em contexto de violéncia doméstica a aplicacao
de pena de cesta basica ou outra de prestacdo pecuniaria, ainda que os delitos
pelos quais o réu haja sido condenado tenham previsdo alternativa de pena de
multa" (AgRg no REsp 1691667/RJ, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ,
SEXTA TURMA, julgado em 02/08/2018, DJe 09/08/2018).

3. Agravo regimental improvido.” (AgRg no REsp n. 1.801.196/RJ, relator
Ministro Jorge Mussi, Quinta Turma, julgado em 28/5/2019, DJe de 6/6/2019.)
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‘AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENAL.
VIOLENCIA DOMESTICA. AMEACA. PLEITO DE FIXACAO ISOLADA DE PENA
DE MULTA. IMPOSSIBILIDADE. ALEGADA ATIPICIDADE DA CONDUTA.
COMPROVAGCAO DA DIVERGENCIA INVIABILIZADA. AUSENCIA DE
SIMILITUDE FATICA ENTRE OS JULGADOS RECORRIDO E PARADIGMA.
AGRAVO DESPROVIDO.

1. "N&o h& impedimento a que, mantida a situacdo penal do réu, o Tribunal a
gquem se devolveu o conhecimento da causa, ainda que por forca de recurso
manejado tdo somente pela defesa, possa emitir sua propria e mais apurada
fundamentacdo sobre as questbes juridicas ampla e dialeticamente debatidas no
juizo a quo, objeto da decisdo impugnada no recurso, até para ndo se correr o risco
de inobservar o comando previsto no art. 93, 1X, da Constituicdo Federal" (AgRg no
REsp 1.687.550/SP, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA,
julgado em 17/05/2018, DJe 01/06/2018).

2. Nos termos do art. 17 da Lei n.° 11.340/2006, ndo se mostra possivel o

pagamento isolado de multa nos casos de violéncia doméstica e familiar

contra a mulher. Precedentes.

3. Ausente a similitude fatica entre o acérdao recorrido e o julgado paradigma
colacionado, fica inviabilizada a comprovacdo da divergéncia jurisprudencial capaz
de ensejar a interposicdo do recurso especial pela alinea ¢ do permissivo

constitucional.

4. Agravo regimental desprovido.” (AgRg no AREsp n. 1.351.269/PA, relatora
Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma, julgado em 4/12/2018, DJe de 19/12/2018.)

“AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. VIOLENCIA
DOMESTICA. AMEACA. CONTRAVENCAO PENAL. VIAS DE FATO. ISOLADA
PENA DE MULTA. IMPOSSIBILIDADE. ART. 17 DA LEI N. 11.340/2006.
PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. AUSENCIA DE OFENSA. SURSIS.
POSSIBILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Nao se caracteriza a alegada ofensa ao principio da colegialidade diante da
existéncia de previsdo legal e regimental para que o relator julgue,

monocraticamente, o agravo em recurso especial quando constatar as situacdes
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descritas nos arts. 932, VI, do Codigo de Processo Civil, c/c o art. 253, paragrafo
anico, Il, "a" e "b", parte final, do RISTJ, hipbtese ocorrida nos autos.

2. Consoante a jurisprudéncia desta Corte Superior, € incabivel em

crimes ou contravencdes penais praticados em contexto de violéncia

doméstica a aplicacdo de pena de cesta bdasica ou outra de prestacdo

pecunidria, ainda gque os delitos pelos quais o réu haja sido condenado

tenham previsao alternativa de pena de multa.

3. A jurisprudéncia desta Corte é firme em assinalar ser possivel a concessao
de suspensdo condicional da pena aos crimes e as contravencfes penais
praticados em contexto de violéncia doméstica, desde que preenchidos os
requisitos previstos no art. 77 do Codigo Penal, nos termos reconhecidos na

sentenca condenatéria restabelecida.

4. Agravo regimental ndo provido.” (AgRg no REsp n. 1.691.667/RJ, relator
Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 2/8/2018, DJe de
9/8/2018.)

(g.n.)

Cumpre destacar que a questao esta de tal forma pacificada nesse E.

Superior Tribunal de Justica que ja ha inumeras decis6es monocraticas favoraveis

a tese aqui esbocada, proferidas em recursos idénticos a este, também interpostos

pelo Ministério Publico do Estado do Rio de Janeiro. A titulo exemplificativo, confiram-
se as decisbes proferidas nos RESP 1.585.165/RJ, rel. Min. Félix Fischer, j. em
27/04/2016, DJe 03/05/2016, RESP 1.558.788/RJ, rel. Min. Joel llan Paciornick, j. em
09/05/2016, DJe 16/05/2016, RESP 1.578.439/RJ, rel. Min. Antdnio Saldanha Palheiro, |.
em 20/06/2016, DJe 27/069/2016, RESP 1.562.736/RJ, rel. Min. Nefi Cordeiro, j. em
14/06/2016, DJe 24/06/2016, RESP 1.574.826/RJ, rel. Min. Ribeiro Dantas, j. em
23/08/2016, DJe 26/08/2016.
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Logo, incidiu em grave equivoco o v. decisum recorrido, o qual admitiu a
aplicacdo de pena exclusivamente pecuniaria em crime de ameaca praticado no ambito
doméstico e familiar contra a mulher, o que encontra 6bice no artigo 17 da Lei n°
11.340/2006.

Portanto, inexoravel a conclusao de que o v. Acordao recorrido violou a

norma juridica em exame, contrariando-a e negando-lhe vigéncia.

V. CONCLUSAO

Pelas razdes expostas, demonstrada a contrariedade a lei federal, espera o
Recorrente seja admitido o presente Recurso Especial pela alinea a do permissivo
constitucional, sendo conhecido e provido pelo Egrégio Superior Tribunal de Justica para

reformar-se o v. Acorddo recorrido, cassando-se a pena de multa, com o

reestabelecimento da reprimenda imposta na r. sentenca.

Rio de Janeiro, 29 de novembro de 2022.
EDUARDO MORAIS MARTINS
Assistente da Assessoria de Recursos Constitucionais Criminais

ORLANDO CARLOS NEVES BELEM
Assessor-Chefe da Assessoria de Recursos Constitucionais Criminais

ROBERTO MOURA COSTA SOARES
Subprocurador-Geral de Justiga de Assuntos Criminais
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