Dessa forma, é possivel extrair do contexto fatico a inexisténcia de elementos concretos a
evidenciar a ocorréncia de flagrante delito, pois que o ingresso no domicilio ocorreu em virtude da
fuga do réu para o interior da residéncia, apds a chegada dos policiais, momento em que tentou se

desfazer das drogas, jogando-as por cima de um muro divisorio.

Constata-se, ainda, que ndo foram realizadas investigacdes prévias nem indicados
elementos concretos robustos a indicar a existéncia de comércio de drogas no interior da residéncia,
tampouco comprovou-se ter havido o comércio de drogas em via publica e o consentimento do

morador para o ingresso no local, o que torna ilicita toda a prova obtida com a invasao de domicilio.

A permissdo para ingresso no domicilio, proferida em clima de estresse policial, ndo deve
ser considerada espontanea, a menos que tenha sido por escrito e testemunhada, ou documentada

em video.
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DESTAQUE

As medidas protetivas de urgéncia, embora tenham carater provisdrio, ndo possuem prazo
de vigéncia, devendo vigorar enquanto persistir a situacdo de risco a ofendida.

INFORMAGOES DO INTEIRO TEOR

As medidas protetivas de urgéncia previstas na Lei n. 11.340/2006, por visarem
resguardar a integridade fisica e psiquica da ofendida, possuem feicdo de tutela inibitoria e
reintegratéria, conteddo satisfativo e nao se vinculam, necessariamente, a um procedimento
principal. Elas tém como objeto a protecdo da vitima e devem permanecer enquanto durar a
situacao de perigo.

Neste ponto, destaque-se julgado deste Superior Tribunal de Justica no sentido de que
"[se] deve [..] compreender a medida protetiva como tutela inibitoria que prestigia a sua finalidade
de prevengao de riscos para a mulher, frente a possibilidade de violéncia doméstica e familiar" (CC
156.284 /PR, Rel. Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, DJe 6/3/2018).

Entretanto, as medidas protetivas também tém carater provisdrio, e como tal, devem
apenas vigorar enquanto subsistir o risco a integridade fisica, psicolégica, sexual, patrimonial ou
moral da vitima, o que devera ser avaliado pelo Juizo de origem. Com efeito, a fim de se evitar a

perenizacdo das medidas, ha a orientacdo de revisdo periddica da necessidade de sua manutencgao.

Nesse contexto, a jurisprudéncia recente desta Corte Superior entende que, para a
revogacao dessas medidas, é necessaria a manifestacdo da vitima. Sob todas essas premissas, ndo se
pode presumir a desnecessidade das medidas protetivas pelo simples fato de estarem vigentes por

certo periodo de tempo.
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